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شكر وعرفان

ɰࢫȒȳɮțࢫ Ȇɠࢫʅ ȱɦȄɼࢫȟ Ȩ ȍɦȄࢫȄȱɸࢫȆɳɭȆɮȕַ ɻɨɄࢫ ɗࢫʄڴɏࢫȄ؈فȝɟࢫȄȯɮȧ וࢫ Ȅݍݰȯɮࢫ

ȓɨȿ ȄɽȗɭࢫȒȳȉȆȝɭࢫɼࢫȯɺȡ

؄ȿفȓɳʆࢫɏڴʄࢫ Ɇࢫ ɽɨȉࢫȓɗȳȼ ʎȖȰȆȗȷࢫȄם ַ ࢫַ ɼǷࢫɰ ȆɗȳɐɦȄࢫɼࢫȳɡȼ ɦȆȉࢫɻȡ ɽȗɳɦ

ȓɮʊɜɦȄࢫȆٮڈȆɭɽɨɐɭࢫɼࢫȓٕڈȡ ɽɦȄࢫȆɺȨ ǾȆɀ ɱࢫɼࢫȆٮڈȆٕڈȡ ɽȕ

ʄڴɏࢫȓȼ ɛȆɳםȄࢫȓɳࢫݍݨȳɡȼ ɲࢫɼࢫȆɳȕɽɏȮࢫɯ ɺɦɽȍɛ

ɤࢫ ȆɮɐɦࢫɼࢫȓʊɏȆɮȗȡט ɯࢫɬɽɨɐɦȄࢫ ȸ ɛࢫȒȱȕȆȷ Ƿࢫɑʊɮȡ ȳɡȼࢫȄڲʄࢫ ɦȆȉࢫɬȯɜȗɱࢫȆɮɟ

�ɰɼȯɨȫ ɵࢫ ȉȄࢫȓɐɭȆȣ ȉࢫȓȍȗɡםȄ

ɣࢫ ɦȱȉܣۚࢫ ɐɲࢫɼࢫɑɃ ȄɽȗםȄࢫȟ Ȩ ȍɦȄࢫȄȱɸࢫȴȆȣ ɱȄࢫʏࢫࢭȆɳɐɭࢫɯ ɸȆȷ ɵࢫ ɭࢫɪ ɠࢫʄڲȄɼ

ȯʊɐȍɦȄࢫɼࢫȑ ʈȳɜɦȄ

ǴȄȵȡ ȫ؈فࢫ דࢫȆɳɏࢫ ɯࢫ ɟȄȵȡ

.





ɣࢫࢭ ɨɭǷࢫȆɭࢫȵɏǷࢫʄڲȄࢫɑɃ ȄɽȗםȄࢫɪ ɮɐɦȄࢫȄȱɸࢫʅ ȯɸǷࢫɵ ʆȱɦȄࢫʄڲȄࢫȆʊɱȯɦȄࢫɷȱɸࢫʏ

ʅࢫ ȮȆɐȷ ǻࢫɪ ʊȎȷ Ȅȯɺȡࢫࢭʏࢫ Ȅȳȫࢫ ȯʆࢫɯ ɦࢫɵ ɭࢫȆɮɺɜȧ Ȕࢫ ȆɮɨɢɦȄࢫȆɮٕڈɗɽȕࢫɵ ɦ

דࢫɼࢫ ȆɺɌࢫ ɘȧ ɰࢫʎɭǷࢫ ȆɳݍݨȄࢫȆٕڈɭȯɛࢫș Ȩ ȕܣۘࢫ ɦȄࢫʄڲǻࢫʅ ȮȆْڈȡ ǻࢫȑ Ȏȷ Ȅڲʄࢫ

Ȇɸȳɮɏࢫʏࢫࢭɤ Ȇɇ Ƿ

ɞࢫ؅ɦفɾࢫ ȳɮɏࢫʏࢫࢭȯɮʆࢫɰ Ƿדࢫ ɵࢫ ɭࢫɽȡȲǷࢫȲȆȬ ȗɗǻࢫɪ ɢȉࢫɻɮȷ ǻࢫɪ ɮȧ Ƿࢫɵ ɭࢫʄڲǻ

ɔɦȄࢫʎȌȄࢫȲȆɌ ȗɱȄࢫɤɽɇ ȆɺɘɈࢫȯɐȊࢫ ɛࢫɰ Ȇȧ דࢫࢭʏࢫȄȲȆɮțɷȳɮɏࢫȯɛࢫ ɤࢫ Ȇɇ ǷࢫʏڲȆ

ʎȖȳɟȱɭࢫɬȆɮȕǻࢫʄڴɏܣۚࢫ ɱȆɏǷࢫʅ ȱɦȄࢫʏڊ ɼȴࢫʄڲǻ

ǴȄȳȷ ǻࢫɣ ɨɭǷࢫȆɭࢫȵɏǷࢫɼܣۘࢫ ɳȉǻࢫʄڲǻ

ȲȆɺɋׁࢫ Ȇɺɐȷࢫ ɽȉࢫȆɭࢫș ɦȱȉࢫȆםȆɈ ɦܣۘࢫ ɦȄࢫȓɳʆ؄فȿ Ɇࢫ ɽɨȉࢫȓɗȳȼ ʎȖȰȆȗȷࢫȄם Ƿࢫʄڲǻ

ʏڊȳȬ ȕࢫȒȳɟȱɭ

ȓʊɏȆɮȗȡט ɯࢫɬɽɨɐɦȄࢫ ȸ ɛࢫȒȱȕȆȷ Ƿࢫɑʊɮȡ ǻڲʄࢫ

ʎȌȲȆɛǷࢫɪ ɠࢫʄڲǻ

ɑɃ ȄɽȗםȄࢫɪ ɮɐɦȄࢫȄȱɸࢫʅ ȯɸǷࢫȆɐʊɮȡ ɯࢫ ɡʊɦǻࢫࢫɤ Ȇɳʆࢫɰ Ƿࢫɪ ȡ דࢫȵɏࢫɼࢫ ɼࢫɽɏȮǷࢫ

ʏࢭɽȗɦȄࢫʏڲɼדࢫ ɼࢫɯ ɡȉȆܿݨ ǻ





 مقدمة

أ 

�̈ȂǬǳƢºƥ�ǂºǰǨǳ¦�®ȂºƳȂǳ�ǆ ºǇƚȇ�Ƣȇ°ÂǂºǓ�ƢǗǂºǋ�ǲºưŤ�ƢºĔȂǰǳ�Ǯ ºǳ̄��ÄǂºǌƦǳ¦�ǂºǰǨǳ¦�ƺȇ°Ƣºƫ�Ŀ�ƨǤǳƢƥ�ƨȈŷ¢�ƨǤǴǳ¦�̧ȂǓȂǷ�ȆǈƬǰȇ

ية مسألة كانت دون وسيلة لتعبير عنها متمثلة في اللغة، بل وتجسيدا فعليا لهذا الوجود في الوقت نفسه ولا يمكن الخوض مبدئيا في أ

�ƨȈǻƢǈǻȍ¦�ƨǧǂǠŭ¦�ǲǰǌƬƫ�À¢�ƢȈź°Ƣƫ�ÀƢǰǷȍƢƥ�Ǻǰȇ�ŃÂ�ƨǬȈǬū¦Â�ÀƢǈǻȍ¦�śƥ�ǖȈǇÂ�Ȇǿ��ƢĔÂ®�ȐȈƸƬǈǷ�¦ÂƾƦȇ�Äǂǌƥ�¶Ƣǌǻ�ǲǯ�À¤

¦�ƾºȈƷȂǳ¦�ǺƟƢºǰǳ¦�ŚǷ®Ƣºǣ�ŚºƦǠƫ�Ƥ ºǈƷ�ȆȀǧ�ƢȀƬǘǇ¦Ȃƥ�ȏ¤�ÀƢǰŭ¦Â�ÀƢǷǄǳ¦�Őǟ�ǲǬƬǼƫÂ�°ȂǘƬƫÂ��Ǻºǟ�ŚºƦǠƬǳ�ƨǴȈºǇÂ�ƢºĔ¢�Ä¢�ǶºȀǨǴǳ�ǲºƥƢǬǳ

 . كل ما هو ذو معني وليس له معني

�ǞºǸƬĐ�Ä°Ƣºǔū¦�°ȂºǘƬǳ¦�ÄȂƬºǈǷ�ǆ ºǰǠƫ�©ƢǷƢȀºǇ¤�ǺºǷ�ǂºǐǟ�¦ȂºǴź�ȏ�̄¤�ȆǨºǈǴǨǳ¦�ǲºǷƘƬǳ¦�̈ǂºƟ¦®�ǺǷ�ƢȈź°Ƣƫ�ƨǤǴǳ¦�«ǂţ�Ń

ى عبر مستويات مـن اللغـة الاجتماعيـة ما، والذي يمكن أن يقاس بدرجة اهتمامه باللغة وقد تندرج هذه الأخيرة من الحضارة لأخر 

إلى اللغة النحوية  إلى اللغة المنطقية من ثمة إلي اللغـة الشـارحة أو مـا بعـد اللغـة، وقـد تجلـي هـذا الاهتمـام أكثـر منـذ العصـر اليونـاني

لإســلامية مثلــت خاصــة ضــمن الجــدل السفســطائي والمحــاورات أســقراطية والأفلاطونيــة وضــمن أعمــال أرســطو اللغويــة وفي الحضــارة ا

اللغــة مقدمــة أو مــدخلا أساســيا لجميــع العلــوم وحضــت باهتمــام المتزايــد منــذ القــرون الوســطي إلى عصــر النهضــة وصــولا إلى جهــود 

         .فلاسفة اللغة والمنطق في القرن التاسع عشر ميلادي والقرن العشرين

بــل أضــحت وبفعــل القفــزات المعرفيــة الكــبرى مكونـــا  لم تعــد اللغــة مجــرد موضــوع للتأمــل والبحــث في الأدبيــات المعاصــرة

أساسـيا في مـنهج البحـث ذاتـه، ويمكـن القـول أن التـداخل الـذي حصـل بـين اهتمـام متزايـد بموضـوع اللغـة وبـين القفـزات النوعيــة في 

 علم المنطق كان عاملا رئيسيا في نشأة وتطور الفلسفة التحليلية المعاصرة بفروعها المختلفة

�ȄºǴǟ�Ƣē°ƾºǫÂ�ƨȈǨºǈǴǨǳ¦�ƢȇƢºǔǬǳ¦�ǞºǷ�ǲºǷƢǠƬǳ¦�Ŀ�ƨºǷƾŬ¦�ƨºȇ®Ƙƫ�ƢºȀƬȈǻƢǰǷ¤�ÄƾºǷ�ƾǯƚȇ في مكانة اللغة ومركزيتهاهذا التحول 

إسهام المتجرد في فهم كثير من قضايا الفكر والواقع وتفسيرهاوفي توجيه مسار البحث الفلسفي والعلمي بما يخدم المعرفة والإنسان، 

ا خاصا كبقية الموضوعات عادت لتشكل محورا أساسيا للتفكير الفلسـفي، فتحولـت مهمـة وبدلا من أن تبقي اللغة موضوعا فلسفي

هـــذا الأخـــير مـــع الفلســـفات التحليليـــة كالذريـــة المنطقيـــة والوضـــعية المنطقيـــة في مدرســـتي وأكســـفورد وكمـــبردج اللغـــويين إلى التحليـــل 

 .   المنطقي للغة وهذا ما عرف بالمنعطف اللغوي

ا الســياق إلى الإســهام الــذي قدمتــه بعــض العلــوم في رســم معــالم هــذا التحــول كعلــوم اللغــة والمنطــق تجــدر الإشــارة في هــذ

والإبســتمولوجيا وعلــم الــنفس، ومــن الإنجــازات الفلســفية الــتي اتســمت كثــيرا بالتأصــيل والتجديــد في مضــمون ومــنهج الــذي قدمــه 



 مقدمة

ب 

ريتــه للموضــوع والدقـة صــياغته لأفكــاره الــتي يخضــعها لمراجعــة ريتشـارد رورتي في مجــال فلســفة اللغــة، إذ تكشــف أعمالـه مــن عمــق نظ

.مستمرة ونقد الذاتي، وقد ظلت اللغة تستأثر باهتمام رورتي في أعماله الفلسفية المختلفة

�ǺººǷ�Äǂººȇ�Äǀººǳ¦��ÄȂººǤǴǳ¦�¾ƢººĐ¦�ń¤�ƶººǓ¦Â�ǲǰººǌƥ�ƢººȈǸƬǼǷ�ƢººȈǴȈǴŢ�ƢǧȂººǈǴȈǧ�» ¦ŗººƷȏ¦�ÄȂƬººǈǷ�ȄººǴǟ�ļ°Â°�®°ƢººǌƬȇ°�¢ƾººƥ�̄¤

ة الأساســية للفلســفة تــرتبط عمومــا بتحليــل الفكــر الــذي لا يمكــن أن يــدرك إلا مــن خــلال لغــة توضــحه، لم تســتطع خلالــه أن مهمــ

الفلســفة التحليليــة أن تمــد رورتي بمختلــف الآليــات الفكريــة الأساســية الــتي يمكنهــا مــن النظــر إلى الواقــع المــادي في شــقه الاجتمــاعي 

 .تحولوا إلى براغماتيين خصوصا، وكما كان حال أغلب التحليلين الذين

  : لمعالجة هذا الموضوع ارتأينا تبني إشكالية بحث تتماشي وطبيعة الموضوع فكانت على النحو التالي 

 اللغة في فلسفة ريتشارد رورتي؟ ةللادما. 

لغـة ؟ وكيـف كيـف نظـر ريتشـارد رورتي لإشـكالية ال :ولتعزيز هذه الإشكالية تبعناها بمجموعـة مـن الأسـئلة الفرعيـة التاليـة

ســـاهمت الفلســـفات الســـابقة حـــول اللغـــة في تطـــور فلســـفة اللغـــة عنـــد ريتشـــارد ؟ وكيـــف أثـــر الفلاســـفة الســـابقون في أفكـــار رورتي 

وتطورها؟ وما هي التأثيرات الفلسفية اللغوية لكل من فرجيه وراسل وفيجنشتاين في فكر ريتشارد رورتي؟، وفيما تتمثل فلسفة اللغة 

  .ريتشارد رورتي للبراغماتية الجديدة وكيف تجاوز من خلال فكرة ومواصفات البراغماتية الكلاسيكية؟ عنده ؟، وكيف أسس

  :وعليه يمكن استنباط جملة من الفرضيات الدراسية والتي يمكن حصرها فيما يلي 

  .تبط أساسا باللغةتنص على أن المشكلات الفلسفية ليست تجريبية، بل هي مشكلات مفهوميه ومنطقية تر الفرضية الأولي

تتمثل فيما يمكن لنا القول أن ريتشـارد قـدم لنـا لمحـة جـد مهمـة في مجـال اللغـة، فقـد  اعتبرهـا إطـار الـذي يـنظم مـن الفرضية الثانية

  .خلاله الإنسان أفكاره ويعطي لها معنى أوضح

مـــات وبـــذلك بـــذل جهـــود كبـــيرة في والـــتي تـــنص علـــى أن هنـــاك صـــعوبة في فهـــم، تظهـــر مـــن خـــلال غمـــوض الكلالفرضـــية الثالثـــة

  .تفكيكها من أجل فهمها

�ƨººǴǸǠǳ�ÀƢººȀƳÂ�ƢººǸĔ¤�ǲººƥ��ƢººǸȀǼȈƥ�ǲººǏƢǧ�ƾººƷ�ƾººƳȂȇ�ȏÂ�ǂººǰǨǳ¦�̈°ȂººǏ�Ȇººǿ�ƨººǤǴǳ¦�À¢�ȄººǴǟ�ǎ Ǽººƫ�ƨººǠƥ¦°�ƨȈººǓǂǧ�½ƢººǼǿ�ƢººǸǼȈƥÂ

  .واحدة
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ج 

لاثــة ولمعالجــة هــذه الإشــكالية وفــق النطــاق الموضــوعي ومنهجــي اعتمــدنا علــى إتبــاع خطــة بحــث قســمناها إلى مقدمــة وث

  .فصول وخاتمة

إستهلنا بحثنا بمقدمة عامة حول اللغة ووضـحنا مـن خلالهـا أهـم محطـات البحـث المنهجيـة، تتخللهـا الإشـكالية للموضـوع 

تفرعــت عنــه إشــكاليات جزئيــة مــع تقــديم فرضــيات الممكنــة لــه، كمــا اعتمــدنا علــى عــدة  منــاهج لمعالجــة هــذه الإشــكالية، مــع ذكــر 

أهم الصعوبات القائمة أو المحتملة وصولا إلي الأهـداف المنشـودة الـتي نأمـل أن تكـون مسـتقبلا، وعلـى هـذا دوافع اختيار الموضوع و 

   .الأساس ارتكزنا على مجموعة من المصادر والمراجع احتجنا لها في بناء هذا الموضوع

فهــوم وضــبطه، حيــث قســم هــذا الفصــل الأول كــان بعنــوان المفهــوم والتــاريخ نــتج مــن خلالــه توضــيح الأهميــة التاريخيــة للم

�ǽǀºººđ�ǪºººǴǠƬƫ�Ŗºººǳ¦�°Ƣºººǰǧȋ¦Â�©ƢƸǴǘºººǐŭ¦�Ƕºººǿ¢�µ ǂºººǟ�Ǿºººƥ�®¦ǂºººȇÂ�ƨºººȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦Â�ƨºººǤǴǳ¦�¿ȂºººȀǨŠ�¾Âȋ¦�Ʈ ºººƸƦŭ¦�ÀȂºººǼǟ�śºººưƸƦǷ�ń¤�ǲºººǐǨǳ¦

وجـــاء المبحـــث الثـــاني المعنـــون بتاريخيـــة . المفهومـــات، الـــذي بـــدورهما أســـاس فلســـفة ريتشـــارد رورتي في فلســـفته التحليليـــة والبراغماتيـــة

المفهوم، عرضنا فيه أهم الجذور الأساسية التي ساهمت في بلورة فلسفة اللغة وهذا ضـمن سـياق عـام، يتعلـق بنشـأة الفلسـفة اللغويـة 

  .مع بداية الفلسفة كفكر مستقل مع التركيز على تحول هذه الفلسفة إلى منهج لغوي يتخذ اللغة كأساس لتحصيل المنطقي

موضوعنا فقد أخذ منا حصة الأسد من الشرح والتحليل كان بعنوان الحضور اللغوي أما الفصل الثاني والذي يعد صلب 

في فلسفة ريتشارد رورتي، يعالج هذا الفصل تناولات ريتشارد اللغوية للبيـان والتحليـل انطلاقـا مـن كونـه يـدخل ضـمن مشـروع اللغـة 

التي تخص النظرية التصورية ومـا واجهتـه مـن اعتراضـات  المثالية الذي أسس له فريجه وراسل وفجنشتاين ويشمل المعطيات الأساسية

انتهــت بتجاوزهــا إلي موقــف جديــد مــن فلســفة التحليــل واللغــة إلى فلســفة البراغماتيــة جديــدة، وقــد تضــمن هــذا الفصــل مبحثــين 

.المبحث الأول ريشارد رورتي والفلسفة التحليلية، والثاني المنعطف اللغوي عند ريتشارد رورتي

الثالث بعنوان قـراءة تحليليـة نقديـة ، والـذي تضـمنت بـدوره مبحثـين الأول رورتي ومـا بعـد المنعطـف اللغـوي،  جاء الفصل

جاء هذا الفصل كدراسة نقدية لفحص مـا جـاء بـه ريتشـارد رورتي وعـرض لـبعض الأفكـار الـتي نقـدت رورتي . والثاني مواقف نقدية

  .عالجت قضايا اللغة انطلاقا من انجازات رورتيفي فلسفته، وأهم الأفكار التي نقدها رورتي والتي 



 مقدمة

د 

وختمنا بحثنا بخاتمة استنتاجيه للموضوع تتضمن نتائج بما يمكن أن يخدم الإشكالية المطروحة ويحقق أهداف البحـث، مـع 

  .إبراز ما يصل بين فصوله من أفكار أساسية تمثل الخيط الواصل بين الإشكالية البحث ومشكلاته

نا طبيعة الموضوع تناول عدة مناهج، من أهمها المنهج التحليلي دون أن ننسي المنهج التاريخي الـذي كـان لقد فرضت علي

سـبيلنا في الفصـل الأول وحــتى بـاقي الفصــول مـن خــلال الرجـوع إلى تـاريخ الفلســفة، كمـا اســتعملنا المـنهج النقــدي خاصـة في طــرح 

  .سفة المعاصرينأفكار رورتي ومقاربتها ونقدها مع باقي أفكار الفلا

من أهم الأسباب الـتي دفعـت بنـا إلى اختيـار هـذا الموضـوع أسـباب موضـوعية والأخـرى ذاتيـة، تمثلـت الموضـوعية في أهميـة 

اللغة في تاريخ الفلسفة المعاصرة من جهة وأهمية البراغماتية ريتشارد رورتي ذات البعد التجديدي من جهـة ثانيـة، أمـا عـن الأسـباب 

  .طلاع والتفرع وتوسيع دائرة ثقافتنا المعرفية في مجال اللغة والبراغماتية بما أننا ضمن تخصص فلسفة غربية معاصرةالذاتية حب الإ

أما عن الصعوبات التي واجهتنا في إعداد هذا البحث فكانت صعوبات علميـة أهمهـا صـعوبة تحكـم في اللغـة، خاصـة أن 

أفكـار رورتي المتميـزة والمتجـددة فهـم الإطـار العـام لطرحـه الفلسـفي اتجـاه فلسـفة  البحث ينتمي إلي اللغة الانجليزية كما صعب علينا

  .اللغة إضافة إلي صعوبة سياق العام لرورتي بالرغم من وضوحه في مجال البراغماتية

موضــــوع دراســــتي مكثــــف بالصــــعوبات عديــــدة فأســــلوب ريتشــــارد رورتي مختــــزل وأفكــــاره ســــواء في الفلســــفة التحليليــــة أو 

ماتية الجديدة وفي فلسفته عموما هـي كنتـائج مرتبـة عـن تـأملات عميقـة، إذ يظـل القـارئ متسـائلا عـن المقـدمات الـتي أفضـت البراغ

إليهــا وعــن الكيفيــة الــتي رتبــت وفقهــا تلــك المقــدمات، ولا يغيــب عنــا في هــذا الشــأن اعــتراف كثــير مــن الفلاســفة والبــاحثين أمثــال 

ورتي من صعوبات وتعقيد يحـول دون فهمهـا بوضـوح، ويمكـن رد ذلـك إلي عـدة أسـباب لعـل مورثون وايت بما تنطوي عليه فلسفة ر 

أولها هو عدم رد هذه الفلسفة إلي إطارها العام ونسقها الذي نشأت وتشكلت فيه، وتوظيف الترجمات في قراءة نصوص رورتي ممـا 

لــك نتيجــة لفهمنــا الخــاطئ لــبعض أفكــار رورتي إلي درجــة أدي إلي تــداخل وتبــاين الــرؤى بــين المترجمــين والبــاحثين وكثــيرا مــا يكــون ذ

جعلت البعض يقدم تفسيرا يتعارض أحيانا مع آراءه، وبتالي عدم وجود النصوص الحقيقية أي الأصلية ومنه هذه النصوص المترجمة 

  .جعلت نصوص رورتي أحيانا ضحية القراءات و التأويلات متناقضة
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لغة العربية عن فلسفة ريتشارد رورتي بشكل عام وعـن الفلسـفة اللغويـة بشـكل خـاص، وفيما يحص الدراسات السابقة بال

ȆǴȇ�ƢǸȈǧ�ƢȀǐȈƼǴƫ�ǺǰŻÂ�ƨǷƾǠǼǷ�ÀȂǰƫ�®Ƣǰƫ�ǲƥ�ƨȈǧ¦Â�ƪ ǈȈǳ�ƢĔƜǧ:

2014، 1بوعافية عيدة، المنعطف اللغوي من وجهت نظر ريتشارد رورتي، ط.

25، العدد 2009فلسفية، مصر، الجديدي محمد، الحقيقة من وجهت نظر ريتشارد رورتي، أوراق.

2010، 1بشير خليفي، الفلسفة وقضايا اللغة، دار العربية للعلوم ناشرون، ط.

أهم ما يمكن أن نأمل في هذا البحث هو إثراء الجامعة الجزائرية عامة، وجامعـة ابـن خلـدون علـوم الإنسـانية والاجتماعيـة 

لغة في حياة الإنسان من جهة وفهم طبيعة الطرح المعاصر من جهة ثانية، كما نرجو خاصة في مجال اللغة، لاسيما وأن للغة أهمية با

¾ƢĐ¦�¦ǀǿ�Ŀ�Äǂƻ¢�ª ȂƸƦǳ�§ ¦Ȃƥ¢�Ʈ ƸƦǳ¦�¦ǀǿ�ƶƬǨȇ�À¢.



المـــفهوم والتاریـــخ 
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  : تمهيد

م الموضــوع وتحديــد معالمهــا يشــير المفهــوم أحــد أهــم محركــات البحــث لمــا يثــيره مــن قيمــة معرفيــة ومنهجيــة تســاعد علــى فهــ    

والعمل على فك شفراته، لذلك كان لابد من استفهام بعض المفاهيم والوقوف عليها بابحث والتحليل إما من ناحية الضبط اللغـوي 

والإصــلاحي أو مــن ناحيــة المســار الكرونولــوجي لــذلك كــان للبرغماتيــة واللغــة كمفــاهيم مؤسســة للبحــث النصــيب الأكــبر مــن الشــرح 

  ما مفهوم اللغة والبراغماتية من حيث التصور والضيط؟ وعليه
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  .البراغماتية واللغة يفي مفهوم: المبحث الأول

  في مفهوم البراغماتية: أولا

«��ƢºȀǼǷÂ��ǲºǸǟ�ƨǸǴǰǳ�ƨǧ®¦ǂǷ�ňƢǠǷ�̈ƾǟ�ƢŮ�ǺǰǳÂ�ÄȂǤǴǳ¦�ƢǿƢǼǠǷ�Ŀ�¬ȐǘǏȏ¦�Ƣđ :لغة-أ ÂǂǠǷ�ŚǣÂ�ǂǏƢǠǷ�ǚǨǳ�ƨȈƫƢǸǣŐǳ¦�À¤

ƢºǬȇÂ��ǞºǓÂ�ǺºÈȀÈǷÂ�ƾºǐǫ�Ǻºǟ�ȐºÌǠǧ�ǲºÈǠÈºǧ�ǺǷ�ǲǸǠǳ¦Â�ƨǇ°ƢǸǸǴǳ�§ȂǴǇ¢�ƢĔȋ�Ǯ¾ الاستشراف العملي ǳ̄: أعمـل ذهنـه في كـذا شـغله

وفكــر فيــه عاملــه تصــرف معــه في بيــع ونحــوه، تعــاملا عامــل كــل منهمــا الأخــر، اســتعمله جعلــه عــاملا والشــيء أعملــه فيمــا بعــد لــه 

.1ل وأعمال المركز ونحوهوالعامل من يعمل في مهنة والعمل مهنة والفعل جمع أعما

Pragma(�ƨºȇƾĐ¦�ƨºǳÂ¦ǄǷ�Ä¢�ƨºǳÂ¦ǄǷ�ƨǸǴǯ�ǺǷ�ļƘƫ�Ŗǳ¦Â��ǲǸǠǳ¦�ǽƢǼǠǷÂ(لفظ مشتق من الكلمة اليونانية براغما  :اصطلاحا-ب

.2أو العمل النافع

عــني أخـر مــا ومنـه فجــوهر هـذه الفلســفة هـو العمــل الـذي يــترك أثـرا مفيــدا في حيـاة الفــرد، أو كـل مــا يمارسـه الفــرد وهـذا بم

ــــدل علــــى كلمــــة  ــــبره كــــل هــــذه المعــــاني ت ، وإن هــــذه الكلمــــة تطلــــق أيضــــا علــــى المــــذاهب الفلســــفية "عمــــل"يطبقــــه الفــــرد ومــــا يخت

)Pragmatism( ، وليـام جـيمس وجـون ديـوي" وتطـورت علـى يـد" 1878تشارلس بيرس"حيث ظهرت في أمريكا على يد" ،

 إذا قـاد صـاحبه إلى العمـل النـاجح، أي الفكـرة الـتي تحققهـا التجربـة لا يقـاس حيـث يقـرر هـذا المـذهب أن العمـل لا يبلـغ غايتـه إلا

.، هذا يعني أن النتائج هي التي تحدد قيمة الأفكار بعد إخضاعها لمقياس التجربة3بصدق القضية إلا بنتائجها العملية

ائدتــه العمليــة الناتجــة عــن نظريــات مــا،  وتســمي أيضــا مبــدأ الذرائعيــة فهــو محــور الفلســفة الذرائعيــة ويحــدد قيمــة الصــدق بف    

كنظريــة الصــدق والصــدق مــا ينفــع علــى أفضــل وجــه بحيــث يقودنــا إلى قصــدنا وهــو مــا يــلاءم كــل جــزء مــن الحيــاة علــى أفضــل نحــو 

.ويجمع محصل مطالب الخبرة، ومنه فالبراغماتية تعني أيضا الذرائعية فهي كذريعة وسبب في معرفة مدي صواب الفكرة من أثرها

��4�Ŀ�ƨºȈǴǟƢǨǳ¦�Ȇºǿ�Ŗºǳ¦�ƨºȈƫƢǸǣ¦ŐǴǳ�̈ǄºȈǸŭ¦�̈ǂºǰǨǳ¦�Ƣºđ�řºǠǻÂفتتخذ مبـدأ الصـدق علـى أنـه مـا يناسـب مقتضـيات الإنسـان في حياتـه  

.ممارسة ما الذي يعمل بطريقة أكثر نجاعة، وتوفر بطريقة ما معيار تحديد الصدق

.435، ص2008ر،مص ، القاهرة،1، عالم الكتاب، ط1عمر أحمد مختار، مجمع اللغة العربية المعاصرة، مج1
.203، ص  1882، بيروت، لبنان، )ط.د(، دار الكتاب اللبناني، 1صليبا جميل، المعجم الفلسفي، ج2
.204المرجع نفسه، ص 3
.112، ص  2009، عمان،1مصطفي حسيبة، المعجم الفلسفي، دار أسامة للنشر والتوزيع، ط4
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  : فلسفيا-ج

Emmanuelعند إيمانويل كانط - kant) 1724   1804ـ( :  

يسميه كانط التاريخ البراغماتي،  يرى إلى الكشف المستقبل في ضـوء الحاضـر وعنـده أيضـا الاعتقـاد البراغمـاتي وهـو التسـليم 

فكـانط يطبـق براغماتيـة علـى التـاريخ فهـو يتنبـأ إلى مـا ، 1بالأمر لضرورة عملية، مثل محاولة الطبيب تشـخيص مـريض بصـفة مبدئيـة

.ƨȇǂǌƦǳ¦�̈ƢȈū�̈ƾȈǨǷ�ƢĔȂǯ�̈ǂǰǨǳ¦�ƨƸǏ�Ŀ�ƾǬƬǠȈǧ�ȐƦǬينبغي أن يكون عليه مست

 :)  1839ـ  Charles sanders peirce  )1914 عند شارل ساندرز بيرس-

، حيــث يــذكر "1878كيــف نوضــح أفكارنــا " بــيرس"هــي كلمــة قديمــة إلا أن المعــروف عليهــا وارد في مقــال الفيلســوف 

إن تصورنا لموضوع ما لما قد ينتج عن هذا الموضوع من آثار : "لتي نستخدمها فيقولالقاعدة الآتية للتحقق من دلالة المعاني ا

.¦2ƨȈǸǴǠǳ¦�Ƣēǂť�¾Ȑƻ�ǺǷ�ƢƷȂǓÂ�ǂưǯ¢�ÀȂǰƫ�̈ǂǰǨǳ"عملية لا أكثر

:)1842ـ  William James )1910 عند وليام جيمس-

ǯ�ƢǷ¢�� ƢȈǋȌǳ�ǂǰǨǳ¦�ƨǬƥƢǘǷ�ȏ�ƢȀƬǠǨǼŭ� ƢȈǋȋ¦�ƨǬƥƢǘǷ�ƢĔƘƥ�ƢȀǧǂǠȇتابـه البراغماتيـة فهـي لا تعتمـد بوجـود الحقيقـة مثـل :

الأشياء المستقلة، فالحقيقة بمجرد منهج للتفكير ومـنهج للعمـل والسـلوك، فالحقيقـة اليـوم قـد تصـبح خطـأ الغـد والثوابـت الـتي ظلـت 

ƨƠǗƢƻ�ƢĔ¢�¾ȂǬǻ�À¢�ƢǼǼǰŻ�ǲƥ�ƨǬǴǘǷ�ǪƟƢǬƷ�ƪ ǈȈǳ�ƨȈǓƢǷ�ÀÂǂǬǳ�ǪƟƢǬƷ3�Ȇºǿ�ƨºƸƳƢǼǳ¦�̈ǂǰǨǳƢºǧ�ǾºǼǷÂ���Ŀ�ƢȀđƢºǌȇ�ƢºǷ�ƾºƳȂȇ�Ŗºǳ¦

ǲƦǬƬǈǸǴǳ�̈ǂȇƢǤǷ�¿ȂȈǳ¦�ǪƟƢǬūƢǧ��ƨǳƢƷ�ȄǴǟ�ƪ Ʀưƫ�ȏ�ƢĔȂǯ�ŚǤƬǳ¦Â�ƨƦǈǼǳƢƥ�Ǟǫ¦Ȃǳ¦.

:)1859ـ  Jhon dewey )1952 عند جون ديوي-

 لأنه يتخذ من الفكرة أداة للعمل على نحو يحقق للإنسان ما ينبغي من التغير" بالأراتية"لقد سمي جون ديوي براغماتية      

�ǾºƬǸȈǫ�ƪ ºǻƢǯ�ƢºǷ�ǺƟƢºǯ�Ǧ ºǬȇ�À¢�±ȂºŸ�ȏÂ�ŚºǤƬǴǳ�ǲºƥƢǫ� Ȇºǋ�ǲºǯ�ÀƘºƥ�ǺǷƚºȇ�¿ȂºȈǳ¦�ǾºȈǧ�Ǌ ȈºǠǻ�Äǀºǳ¦�ǞǸƬĐƢǯ��ȆǗ¦ǂǬŻ®�Śǣ�ǞǸƬů�Ŀ

، ويتضـح مـن ذلـك أن جـون ديـوي يعتـبر الفكـر وسـيلة للوصـول إلى المعـارف وأداة 4وقداسته حائلا في مجري الإصـلاح الاجتمـاعي

.32، ص 1984،)ط.د( صر،م مذكور إبراهيم، المعجم الفلسفي، الهيئة العامة لشؤون المطابع الأميرية، القاهرة،1
.13، ص  2007ر،مص ، القاهرة،1وهبة مراد، المعجم الفلسفي، دار القباء للنشر، ط2
.120، ص 1993، بيروت، 1كامل فؤاد، أعلام الفكر الفلسفي المعاصر، دار الجيل للنشر والتوزيع، ط3
.121، ص المرجع نفسه 4
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لإنسـان في حياتـه اليوميـة، كمـا يـري أن الأفكـار نسـبية تتغـير بتغـير الـزمن فينبغـي أن نسـتخدمها  للتجربة فهي بذلك تخدم مطالـب ا

  . كوسيلة لتحقيق أهدافنا

بعد بيان تعريف الفلسفة البراغماتية، يلاحظ أن البراغماتية غنية بالأطروحات الفلسفية، التي تشتمل على :نظريات البراغماتية-

  : تفسيرها من قبل الفلاسفة الذين يعملون بنهج البراغماتيين من خلال النظريات الآتيةبعض المواقف والموضوعات تم

نظرية التبرير صارمة، حيث ترفض الإدعاء بأن المعرفة والإيمـان تسـتندان في النهايـة إلى أسـاس الاعتقـاد :"التبرير" نظرية المعرفة. أ

وظيفـة لتفسـير المعتقـدات،  وتكـون المعتقـدات مميـزة في الطريقـة الـتي الصحيح، الذي يري أصحاب هذه النظرية أن التبرير هـو مجـرد 

.1تحافظ عليها النظريات التأسيسية لتبرير

عملية الوصول إلى الحقيقة، حيث أن الادعاء المعرفي بأن التأكيدات التي تنبئ بحقيقة الشيء لا تغزو  :نظرية المعرفة الحقيقية. ب

بينما النظرية العملية البراغماتية هي الادعاء المعرفي بأن التأكيدات التي تنبئ بحقيقة الشيء تعزو إلى الحقيقة التي يمثلها هذا الشيء، 

.2إلى إثبات حقيقة هذا الشيء وتكون سليمة الاعتقاد

أكثـر تعد الميتافيزيقا حجر الأساس في تعريف الفلسفة البراغماتبة، والتي هي وجهة نظر تعددية مفادهـا أن هنـاك : الميتافيزيقا. ت

.من طريقة سليمة لتصور العالم ومحتواه، وما هي البراغماتية إلا فلسفة لتقدم وجهة نظر فيها

، 3كمثــال علـى تعريــف الفلســفة البراغماتيـة، تعريــف الفلاســفة وجهـات النظــر المــؤثرة والعلميـة المعاديــة للواقعيــة :فلسـفة العلــوم. ث

ººȈǸǴǠǳ¦�ƨººȇǂǜǼǳ¦�Â¢�¿ȂººȀǨŭ¦�ǶȈººǬƫ�À¢�ȆººǤƦǼȇ�ƢººĔ¢�ȄººǴǟ�ƢȀǨººǏÂ�ƨººǫ®�ÄƾººŠ�ƢººȀƬǻ°ƢǬǷÂ�Ƣººđ�ƚººƦǼƬǳ¦Â�ǂǿ¦Ȃººǜǳ¦�¬ǂººǌǳ¦�Ŀ�ƢººȀƬȈǳƢǠǨƥ�ƢººǸȀǘƥ°Â�ƨ

  .للواقع الموضوعي

وجهــة نظــر مناهضــة للتمثيــل، تــرفض تحليــل المعــني الــدلالي للاقتراحــات، والحــالات العقليــة، وبيانــات مــن حيــث : فلســفة اللغــة. ج

التصــرف في العمــل والعلاقــات الإســتنتاجية والأدوار : حيــث مفــاهيم مثــل المراســلات أو العلاقــة التمثيليــة وتحلــل المعــني الــدلالي مــن

.4الوظيفة، في حين أنه لا ينبغي الخلط بين فلسفة اللغة وهي مجال فرعي من اللسانيات لا علاقة له بالواقعية الفلسفية والبراغماتية

https://sotor.com، 2012ديسمبر  22، 07:23الشيخ هديل، تعريف الفلسفة البراغماتية، 1
  .المرجع نفسه 2
https://sotor.com،2016فيفري  21، 11:08عبد الغني فرح، ما هي البراغماتية، الساعة 3

.الشيخ هديل، تعريف الفلسفة البراغماتية، مرجع السابق4
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  في مفهوم اللغة: ثانيا

غـا، الصـوت، مثـل الوَ :واللَّغـَا.عن اللَّغا رفث الـتكلم] الرجز[لَغَوْتُ باليمين وقال لغَا، يَـلْغُو، لَغْوً، أي قال باطلا، يقال :لغة-  أ

.ويقال أيضا لَغَي به، يَـلْغي، لَغّا، أي لهج به

��1�Ǻºººǟ�¿Ȃºººǫ�ǲºººǯ�Ƣºººđ�ŐºººǠȇ�©¦ȂºººǏ¢�ƢºººĔƜǧ�ƢǿƾºººƷوبــُـريمثـــل بُــــرَةٌ ، والهـــاء عـــوض، وجمعهـــا لُغـــيٌ أو لُغْـــوٌ واللغـــة أصـــلها لُغـــيٌ 

Â��ƪ¢أغراضهم، أما ǸǴǰƫ�Ä¢�É©ÌȂÈǤÈǳ�ǺǷ�ƨÈǴÌǠÈºǧ�ƢĔƜǧ�ƢȀǧÂǂƷ�ƨǧǂǠǷÂ�ƢȀǨȇǂǐƫ2لها لَغْوَةُ ككرةص.

وَإِذَا ﴿: ورب أسراب حجيج كُظم، فقال االله تعالي:وقيل منها لَغَي يَـلْغي إذا هذى، قال.وقالوا فيها لُغَات ولَغْوُنْ كثبُات وثبُون

.4من قال في الجمعة صَهْ فقد لَغَا أي تكلم: بالباطل وفي حديثأي . 3﴾مَرُّوا باِللَّغْوِ مَرُّوا كِرَامًا

.5حد اللغة كل لفظ وضع لمعنى: وقال ابن الحاجب في مختصره

�ǲºȈǫ�ǶēƢºȈƳƢƷÂ�ǶēƢºƦǣ°�Ǻºǟ�ŚºƦǠƬǳ¦Â�ǲºǏ¦ȂƬǳ¦�§ȂǠºǌǳ¦�ƢºŮȐƻ�ǺºǷ�ǺºǰŻ�Ŗºǳ¦�̈ŚºƦǯ�ƨºȈŷ¢�©¦̄�ƨǴȈǇÂ�ƨǤǴǳ¦�°ƢƦƬǟƢƥ : إن

التوحش دأب السباع، ولهذا المعنى توزعت الصنائع، وانقسمت الحرف على الخلق، فكل واحد قصر الإنسان هو الممتدن بالطبع، و 

�ǾºƬƳƢƷ�ǲºŰ�ÀȂºǰȇ�À¢�ǺºǷ�ȂºǴź�ȏ�ǀºƠǼȈƸǧ��ǽƾºǏƢǬǷ�ƨǴǸŝ�¿ȂǬȇ�À¢�ǾǼǰŻ�ȏ�ǪǴŬ¦�ǺǷ�ƾƷ¦Â�ǲǯ�Àȋ��Ƣđ�ǲǤƬǌȇ�ƨǧǂƷ�ȄǴǟ�ǾƬǫÂ

نته الإشارة إليها، وإن كانت غائبة فلا بد لـه مـن أن يـدل علـى حاضرة عنده أو غائبة بعيدة عنه، فإن كانت حاضرة بين يديه أمك

محل حاجاته وعلى مقصوده وغرضه، فوضعوا الكلام دلالة، ووجدوا اللسان أسرع الأعضـاء حركـة وقبـولا للـترداد، وهـذا الكـلام إنمـا 

.6هو حرف وصوت

واصـلية، والغايـة الـتي وجـدت مـن أجلهـا هـي ومن خلال هذا النص نستطيع أن نقول بأن وظيفـة اللغـة وظيفـة اتصـالية وت   

أعلم أن اللغة هـي عبـارة المـتكلم «التوصل إلى معرفة حقائق الأشياء واللسان هو الوسيلة التي تبرر غاية اللغة يقول ابن خلـدون

.1539، ص 2009مصر،أبي نصر إسماعيل، تاريخ اللغة والصحاح العربية، تحقيق محمد محمـد تامر، دار الحديث، القاهرة،1
.33، بيروت، لبنان، ص 2ة والنشر، ط، تحقيق محمـد النجار، دار الهدى لطباع1ابن الجني، خصائص، ج2
.72:سورة الفرقان، الآية3
.07، ص 1مج صر،م، القاهرة، 3شارع الجمهورية، ط22، مكتبة الأنوار والتراث 1السيوطي جلال الدين، المزهر في العلوم اللغة، ج4
.08المرجع نفسه، ص  5
.36، ص  المرجع السابق، السيوطي جلال الدين 6
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لفاعل لها عن مقصوده، وتلك العبارة فعل لساني ناشئ عن القصد بإفادة الكلام، فلا بد أن نعبر ملكة متعددة في العضو ا

.1»هو اللسان 

إن مصطلح اللغة كأي مصطلح أخـر لـه تعريـف مـن حيـث اللغـة والمصـطلح كمـا هـو معلـوم ومـن أهـم التعريفـات  :اصطلاحا- ب

هـي أصـوات يعبـر بهـا كـل قـوم «  :م فقـال322/392/2001التي قدمت لتحديد مفهوم اللغة نجـد ابـن الجـني أبي فـتح عثمـان 

2�ƨǤǴǳ¦�À¢�Ä¢���ƨȈºǏƢƻ�ƢºĔȂǯ��ǽǂǗƢºş�¾ȂºŹ�ƢºǷÂ�ǽ°Ƣºǰǧ¢�Ǻºǟ�ÀƢǈǻȍ¦�Ƣđ�ŐǠȇ�©¦°Ƣǋ¤Â�±ȂǷ°Â�©¦ȂǏ¢�Ǻǟ�̈°ƢƦǟ»على أعراضهم 

ƨǨǴƬű�¾ƢǰǋƘƥ�ŚƦǠƬǳ�ƨǴƥƢǫ�ƨȈǼƥ�©¦̄�ÀƢƬȈǏƢş�ǞƬǸƬƫ�ƨǟȂǸĐ¦�®¦ǂǧ¢�śƥ�ƨǯŗǌǷ.

بدون «: حيث يقولبعدما كانت وظيفة اللغة تصوير للعالم الخارجي أصبحت وسيلة للتفاهم مع الآخرين والتأثير فيهم، 

اللغة ما كنا نستطيع أن نتصل ببعضنا البعض فقط،  بل أقول أيضا بدون اللغة لا يمكن أن نـؤثر فـي غيرنـا مـن النـاس علـى 

3²»ولم يكن بإمكاننا إقامة الطرق وبناء الآلات .... هذا النحو أو ذاك ƢǼǳ¦�Ƣđ�Ƥ ǗƢƼƬȇ�Ŗǳ¦�ƨǤǴǳ¦�Ƣđ�ƾǐǬȇÂ.

عبـارة عـن نظـام عرفـي لرمـوز يشـتغلها النـاس فـي « :��ƢºĔ¢�ȄºǴǟ)1977ـ  1906 / 1327ـ  1324( وعرفهـا إبـراهيم انـس  

.4»الاتصال  ببعضهم البعض 

�ƢºĔ¢�ȄǴǟ�ƨȈǸȈƫ�Ǻƥ¦�¿ȐǇȍ¦�ƺȈǋÂ�ňƢƥǂǳ¦�¿ƢǷȍ¦�ƢȀǧǂǟ�Ʈ ȈŞ�µ °ȋ¦�¼Ȃǧ�ǽ®ƢƦǟ�ȄǴǟ�ƨǤǴǳ¦�ƢȀƦǿÂ�ƨǸǠǻ�ƨǤǴǳ¦ » أصـوات

لأساسية هي التواصل في إطار المجتمع الذي ينتمي إليه، وهذه الوظيفـة تؤديهـا يعبر بها الإنسان عما في نفسه ووظيفتها ا

.5»اللغات جميعا على الرغم من اختلاف بنيتها وتباينها فيما بينها 

.237، دار البيضاء، ص  1، تحقيق عبد السلام الشدادي، بيت العلوم والفنون والآداب، ط3، المقدمة، جابن خلدون1
.03ابن الجني، الخصائص، المرجع السابق، ص  2
م، 2021الجزائـر، ، شـلف، )ط.د(، جسور المعرفة، 07بن خدة نعيمة، الفلسفة وقضايا اللغة عند فيتجنشتين من فلسفة التحليل إلى فلسفة اللغة، م3

 .245: ص 
.11، مصر، ص )ط.د( انس إبراهيم، اللغة بين القومية والعالمية، دار المعارف،4
م، ص 2001، بــيروت، لبنــان، 1الشــجيري أحمــد فرحــان الهــادي ، الدراســات اللغويــة والنحويــة في مؤلفــات ابــن تيميــة، دار البشــائر الإســلامية، ط 5

49.



المفهوم والتاريخ                                                                                                                              :    الفصل الأول

13

أعلم أن اللغات كلها ملكات تشبه بالصناعة إذ هي ملكات في اللسان للعبـارة عـن « قال ابن خلدون في تعريف معنى اللغة  

وجودتهـــا وقصـــورها بحســـب تمـــام الملكـــة أو نقصـــها ولـــيس ذلـــك بـــالنظر إلـــى المفـــردات وإنمـــا هـــو بـــالنظر إلـــى المعـــاني، 

.1»التراكيب

وقـال ،»إن اللغـة ألفـاظ يعبـر بهـا عـن المسـميات، وعـن المعـاني المـراد فهمهـا ولكـل أمـة لغـتهم «وقال ابن حزم 

وقال ، »ة الإرادية العرفية لتلبية الاحتياجات الفردية و الاجتماعية اللغة نظم متوافقة من الرموز الصوتي« عبد الوهاب هاشم 

بيئـــة للتعبيـــر عـــن المعنـــى هـــي نظـــام إنســـاني مـــن الرمـــز الصـــوتي متفـــق عليـــه فـــي كـــل « عـــادل خلـــف في تعريـــف معـــني اللغـــة 

.2»والاتصال

  :اللغة في معناها الفلسفي

دة، وأهم هذه المزايا أنه مدني بطبعه وذو فكر عال، فكان أكثر ما يتميز الإنسان عن بقية المخلوقات الأخرى بمزايا عدي   

�Â¢�ƢȀǯǂƫ�ȆǴǟ�ÄȂǬȇ�ȏ�Ŗǳ¦�ƨȈǷȂȇ�ƨǴȈǇÂ�ƨǤǴǳƢǧ�ǪƟȐŬ¦�ǞȈŦ�Ƣđ�ÄƾƬǬƫ�̈ƾȇǂǧ�ƨǤǴƥ�ǪǗƢǻ��ȂȀǧ�ÄȂǤǴǳ¦�ǾǬǘǼǷ�ǾƬȈǻƾǷÂ�ǾƬȈǴǬǟ�ƾǈŸ

ǳ¦�Ŀ�ȆǈǨǻ�ƾǷ�ƢĔȂǯ�ȆǴǣ�ƢƬǧƢǓ¤�ǾǈǼƳ� ƢǼƥ¢�ǲǏ¦ȂƬȇ�ƢŮȐƻ�ǺǷÂ��ƢȀǼǟ�ȆǴƼƬǳ¦3تعبير عن أفكاره وانفعالاته النفسية.

ولما كانـت اللغـة علـى هـذا القـدر مـن الأهميـة، ومـن بـين تلـك الأشـياء الـتي تنبـه لهـا الإنسـان منـذ زمـن لـيس ببعيـد، عنـدما بـزغ فجـر 

الفلاســفة اليونــان  المعرفــة البشــرية فجعلهــا الفلاســفة والعلمــاء قبلــتهم الأولي، وممــا لاشــك فيــه أن موضــوع اللغــة كــان لــه رواج عنــد

الأولين الذين سـبق لهـم البحـث في ماهيتهـا واصـلها، وقـد كـان ديمقـراطيس مؤسـس نظريـة الجـزء الـذي لا يتجـزأ في طليعـة الفلاسـفة 

��ǀººǿ�ǪººȈǬŢ�ƾºǼǟÂ�ƢȀǠººǓÂ�ȄººǴǟ�¦ȂºǬǨƫ¦�ǶººĔ¢�ŘººǠŠ¦�4الـذين تنــاولوا مفهــوم اللغـة فهــو يــري أن اللغـة مــن قبيــل المواضـعة بــين بــني البشـر

الذي طرحه ديمقراطيس يتضح أنه قاصر بعض الشيء عن تفسير المعنى الحقيقي فقد حصرها وجعلها شيء يبتدعه الإنسـان  الطرح

  .ويصطلحها دون تفسير واضح

.326م، ص  2009، عمان، 1الفلسفي، دار أسامة للنشر والتوزيع، طمصطفي حسيبة، المعجم1
.329المرجع نفسه، ص 2
،22:33:، الساعة2016مايو  2المعري إبراهيم إسماعيل، مفهوم اللغة بين فلاسفة اليونان والعالم العربي، ابن الجني، 3

www.alquds.com.uk
  .    192ص  ،02صويلح هشام، فلسفة اللغة دراسة في النشأة والمفهوم والإشكاليات، مجلة المقرى لدراسات اللغوية النظرية والتطبيقية، العدد 4
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والمعني مختلف تماما عند أفلاطون فهو يعبر عن اللغة بمصطلح الكلام وقد ورد ذلك أثناء محاورته التي عقدها حـول أصـل    

�ƨǠȈƦǘǳ¦�ŃƢǟ�ń¤�ȆǸƬǼƫ�Ŗǳ¦�¾ƢǠǧȋ¦�̧¦Ȃǻ¢�ǺǷ�̧Ȃǻ�ƢĔƘƥ�¶¦ǂǬǇ�ǽ̄ƢƬǇ¢�ÀƢǈǳ�ȄǴǟ�ƨǤǴǳ¦�ŘǠǷ�¬ǂǗÂ�² اللغة في كتابه ȂȈǴȈƫ¦ǂǯ�̈°ÂƢŰ

�ƨººǠȈƦǗ�ƢººŮ�ƨººȈǠȈƦǗ�̈ǂǿƢººǛ�ƢººĔȂǯ�Ŀ�ƨººǤǴǳ¦�ŘººǠǷ�ÀȂººǗȐǧ¢�¾ǄººƬź.1والأفعــال مــأخوذة مــن الوجــود والموجــودات لهــا طبيعــة وماهيــة ثابتــة

فلا بد أن هذا التعريف لا يصف المعنى الرقيق للغة أكثر ما يخـدم القضـية الفلسـفية الـتي تسـعي إلى  خاصة، ولا شأن للإنسان فيها

  . تحقيقها

  :تعريف فلسفة اللغة

في البـدء نشـير إلى أن تحديــد مفهـوم فلسـفة اللغــة وتعريفهـا يختلـف بــاختلاف التيـارات الفلسـفية واللغويــة، وفلسـفة الغلغــة 

�ǀƻ¢�ÅȐǬƬǈǷ�ƢưƸƦǷ�¿ȂȈǳ¦�ƶƦǏ¢�ǾǼǰǳ��Ƣđ�ƢǘǴƬű�ƢȀȈǧ�ƢƳ°ƾǼǷ�ǲƦǫ�ǺǷ�ÀƢǯ��ƨǨǈǴǨǳ¦Â�ŚǈǨƬǳ¦Â�ǪǘǼŭ¦Â�ƨǤǴبحث هام يرتبط بعلوم ال

ويمكـن القـول أن فلسـفة اللغـة هـي مجموعـة مترابطـة مـن الدراسـات . يزدهر منذ أواخر القرن العشـرين، إذ ازداد إقبـال البـاحثين عليـه

) اللســانيات(ا يقلقهــم مــن أســئلة ومشــكلات تتعلــق باللغــة، كمــا أن علمــاء اللغويــات يعكــف عليهــا المناطقــة والفلاســفة، تنشــأ عمّــ

.2حين تطورت علومهم ذهبوا إلى الخوض فيها وبحث مسائل منطقية أو فلسفية تنشأ عن أبحاثهم اللغوية

 هيشــــــــروتك وتــــــــين باليطــــــــيلإف اســــــــو يللفا لىإ غــــــــةللا ةفســــــــفلح صــــــــطللمل ماســــــــتعا ولوي أاو ز ة ور غابــــــــ ذاتســــــــلأا بســــــــني    

)Benedetto Groce 1866-1952 ( ايقيطسـتلافي ات لااو محـ"بـه تا كفي" "Essais d’esthétique" م عـا راصـلا

ة اللغـم هـو مف بـطر  نـهلكو  ،غـةالل فةلسـف سـما لحمـ مـلكافصل  ب صهاوخ ة،لغال ةير ظن نيتعة لغالة ففلس نأ يهف يني بذال ،م1919

 في هـمّ م هـو مـا أنو ، "عيداإبـو  يّ كـر ف لّ عـف ةللغـا" :القـ عي،دابـالإي و كـر لفب انـاالجلى ع ومتق ةغلل افي هترينظف لي،مالجا حثبالب

ل تصــت اºĔƜǧثمّ ن ومـ ل،كاشـالأو  ورلصـا في كسنعي يـلــذا ر،شـعو لاو  ةفـعاطالب قـةلاع هلـ امـ مــاأو  ر،فكبـال قتهـالالـيس عه نـدع غـةللا

.3بيرعللتل مثالأ كللشا عوه لشعراف ثممن و  ،رعلش افيثر أكر ظه تلتيا غةللة ليمالجاة بيعلطا ولح ردو يه طرحف ،يعر الش شاطبالن

   .171ص ، قسابال رجعالم صويلح هشام، فلسفة اللغة دراسة في النشأة والمفهوم والإشكاليات،1
   .215 ص ،2005، وتير ب ،1ط، عةليلطا ارد ،صرةعالما سفةفلال في ويلغالف عطنلما دقن اللغةو فلسفة لازواوي باغورة، 2
  .195 ص ،هفسن رجعالم 3
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  :البراغماتية وفلسفة اللغة

سـاندرس بـيرس، وليـام جـيمس، وجـون [ا الأوائـل شـارل عرفت النزعـة البراغماتيـة في الفلسـفة المعاصـرة، خاصـة مـع روادهـ

��ƾǠǳ¦�¦ǀǿ�ĿÂ�ƨǠǨǼŭ¦�ǪȈǬƸƬǳ�ƨǴȈǇÂ�®ǂů�ƢȀǼǷ�ǲǠšÂ��ŅƢưǷ�ȆǫȐƻ¢�ÀȂǸǔǷ�ǲǯ�ǺǷ�ƨǬȈǬū¦�¹ǂǨƫ�Ŗǳ¦�ƨȈǠǨǼǳ¦�ƨǟǄǼǳ¦�ƢĔƘƥ®�]ديوي

، وهــذا الموقــف يجعــل  »إن امــتلاك الأفكــار الصــادقة يعنــي علــى وجــه الدقــة امــتلاك أدوات ثمينــة للعمــل « يقـول وليــام جــيمس

�ƢēƾƟƢǧ�ǺǷ�ƢȀƬǸȈǫ�ƨǬȈǬū¦�ƾǸƬǈƫ�Ǯ ǳǀǳ��ǞǧƢǻ�µ ǂǣ�ǪȈǬŢ�ń¤�ƢǼƥ�Ä®ƚȇ�Äǀǳ¦�°ȂǐƬǳ¦�À̄¤�ȆȀǧ�ƨǬȈǬƸǴǳ�°ƢȈǠǷ�ƨǠǨǼŭ¦�ǺǷ�Ǯ ǳǀǯ

، ومن هذا المنطلق يؤكد1العملية أو من خلال الآثار العملية التي تنتج عن الجهد الذي يبذله الإنسان في سبيل تحقيق هذه الحقيقة

�©ƢȇǂǜǼǳ¦Â�¥®ƢƦŭ¦�Ŀ�ǺǸǰƫ�ȏ�ƨǬȈǬūƢǧ�Ǯ ǳǀǳÂ��ƨȇȂȈƷ�©ƢƳƢƷ�̧ƢƦǋȍ�ƨǴȈǇÂ�ƢŶ¤Â�Ƣē¦̄�Ŀ�ƨȇƢǣ�ƪ ǈȈǳ�ƨǬȈǬū¦�À¢�ǆ ǸȈƳ�¿ƢȈǳÂ

  .وإنما في النجاح من خلال الممارسة والعمل

عن الوسائل بما في لقد ارتبطت البراغماتية بالنظام الرأس مالي الذي يسعي دائما إلى الربح ومراكمة الثروات بغض النظر    

ذلــك اســتغلال الإنســان، وبتــالي الحــط مــن كرامتــه خاصــة أن هــذه الفلســفة ظهــرت في الولايــات المتحــدة الأمريكيــة راعيــة الرأسماليــة 

�ń¤�Ǯ ººǳ̄�©ƾºǠƫ�ǲºƥ��ÄǄºǯǂŭ¦�ǞºǸƬĐ¦Â�̈ƢºȈū¦Â�ǂºǰǨǳ¦�ǺºǷ�ƨȈǰȈºǇȐǰǳ¦�Ǧ ºǫ¦Ȃŭ¦�Ǯ ºǴƫ�ƾºǼǟ�Ǧ ºǬƫ�Ń�ƨºȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦�Ǻºǰǳ��ÄǄºǯǂŭ¦�ƢºǿǂǬǷÂ

آليــات التفكــير وزوايــا النظــر خاصــة مــع الفيلســوف الأمريكــي ريتشــارد رورتي الــذي يعــد مــن أهــم فلاســفة أمريكــا المعاصــرين، تجديــد 

، مــن 2الــذي حــاول مــن خــلال مؤلفاتــه تجديــد الفكــر البراغمــاتي المعاصــر عــبر الانفتــاح علــى التيــارات العلميــة والفلســفية والأوروبيــة

مــا بعــد الحداثــة خاصـــة نيتشــه وهيــدغر وفوكــو وديريــدا، كمـــا ينتمــي إلى جيــل مــن الفلاســـفة خــلال إطلاعــه الواســع علــى فلاســـفة 

ººǏƢǠŭ¦�ǶºǴǠǳ¦�ƨǨººǈǴǧÂ�ƨºȈǬǘǼŭ¦�ƨººȈƦȇǂƴƬǳ¦Â�ƨȈǰȈºǇȐǰǳ¦�ƨººȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦�śºƥ�ƨººȈǴǸǠǳ¦Â�ƨºȇǂǰǨǳ¦�Ƕē¦ ƢººǸƬǻ¦�¬Â¦ŗºƫ�Ǻȇǀººǳ¦�°ƢºƦǰǳ¦�śȈǰȇǂºǷȋ¦ ر

  ".الخ  ... هيلاري بتنام، ويلفرد سيلارز، توماس كوهن" أمثال

نجــد في جــل كتابــات ريتشــارد رورتي حــوارا مــع هــؤلاء الــذين يمثلــون حقــا الفلســفة الأمريكيــة المعاصــرة بمختلــف مشــاريعها    

، وتتجلـي أطروحـة هـذا الكتـاب في محاولـة رورتي تجـاوز "الفلسـفة ومـرآة الطبيعـة" الفكرية والثقافية، ومن أهـم مؤلفاتـه كتابـه المشـهور

يدية التي ترتكز  أساسا على مفهوم العقل، ووضـع ثنائيـات الـتي تترتـب علـى هـذا الأسـاس خاصـة ثنائيـة العقـل و نظرية المعرفة التقل

.194ة، دار السنما للطباعة والنشر والتوزيع، دمشق، ص حامد خليل، المنعطف البراغماتي عند تشارلز ساندرز بيرس مؤسس البراغماتي1
  .193ص ، فسهن رجعالم 2
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التقابــل في المــذهب الثنــائي الــديكارتي الــذي يقــول بوجــود : بالإضــافة إلى مــا يتبــع ذلــك مــن إنتــاج الإشــكاليات مزيفــة مثــل1الجســد

  .ا الامتدادجوهريتين العقل وماهية الفكر والمادة وماهيته

إن الصورة التي تشكلت من هذا الوضع هي تلك الـتي سـجنت الفلسـفة التقليديـة وهـي صـورة العقـل كمـرآة كبـيرة شـاملة    

على أشكال تمثيل مختلفة بعضها دقيق و بعضها الآخر ليس دقيق، الشيء الذي جعل هذه الفلسفات تقف على أرضية دوغمائية 

مل أي شيء إلى الإنسانية وإلى العلم، لذلك يرى رورتي بأنه ينبغي التخلص مـن هـذه المنظومـة وتستند إلى مقدمات خاطئة ولا تح

، مــن هــذا المنطلــق يــري رورتي بأنــه ينبغــي أن ننظــر إلى أعمــال أشــهر ثلاثــة 2المعرفيــة الميتافيزيقيــة والرجــوع إلى الواقــع المــادي للإنســان

، الـذين أحـدثوا ثـورة فكريـة تـرى إلى مسـتوي ]وتومـاس وهيـدغر وجـون ديـوي لودفينـغ فتجنشـتين: [ فلاسفة في القرن العشرين وهم

  .البراد يغم الذي تحدث عنه توماس كوهن في مجال تاريخ العلم

حيث حاول كل واحد مـنهم أن يضـع طريقـة جديـدة لجعـل الفلسـفة التأسيسـية، أي طريقـة جديـدة لصـياغة سـياق أخـير 

ية تمثيلية لا تكون لها علاقة بالمذهب التفكيري مشككا في مشـروعية المشـاكل الفلسـفية للفكر، فحاول فيجنشتاين أن يؤسس نظر 

، وســعي »أنــه مــالا يمكننــا قولــه ينبغــي إســكاته« الكلاســيكية الــتي أرجــع معظمهــا إلى مشــاكل لغويــة أســيء التعبــير عنهــا ورأي 

أو المسعى الديكارتي وراء اليقين لوجيا يمو الإبستو ة بالعلم هيدغر إلى إنشاء مجموعة من المقولات الفلسفية تكون بريئة من أية علاق

�Ȃººǿ�ƢººǷ�ƪ ººƦƴƷ�ª ¦ŗººǳ¦�ǺººǷ�©ƢººǬƦǗ�ń¤�ƪ ººǳȂŢ�Ŗººǳ¦Â��Ǫººȇǂǣȍ¦�ǀººǼǷ�ƨǨººǇȐǨǳ¦�ƢȀǴǰººǋ�Ŗººǳ¦�©¦±ƢººĐ¦Â�°Ȃººǐǳ¦�Ǧ ººǴƬű�Ǯ ǳǀººƥ�ƢººǸǘŰ

لــى اســتعمال النفعــي أصــيل ووافــر المعــنى، أمــا جــون ديــوي فقــد عمــل علــى تأســيس نســخة طبيعيــة عــن رؤيــة هيغــل للتــاريخ مؤكــدا ع

ƢººǔǷ�ƨǨººǈǴǧ�ǆ®3�̈للمعـارف عــوض تــوهم الوصــول إلى معرفــة المطلقــة ȈººǇƘƫ�ȄººǴǟ�¦ȂººǴǸǟ�Ǻȇ®ƾººĐ¦�ƨǨººǇȐǨǳ¦� ȏƚººǿ�À¢�Ǯ ººǳ̄�ŘººǠǷÂ��

للفلسفة الديكارتية والثورة الكانطية متخلين بذلك عن فكرة العقل كما تجسدت في الفلسفة الحديثة من ديكارت ومرورا بجون لوك 

�ƨȇǂǜǻ�À¢�Ãǂƫ�Ŗǳ¦�ƨǷȂǜǼŭ¦�Ǻǟ�ȂǴţ�ǶĔ¢�ŘǠŠ��ƢǼǰŲ�ƢƠȈǋ�ƨǧǂǠŭ¦�ǺǷ�ǲǠšوانتهاء من ع �ƨǇ¦°ƾǴǳ�ƢǏƢƻ�ƢǟȂǓȂǷ�ƢȀǨǏȂƥ�ǖǻƢǯ�ƾǼ

  .المعرفة والميتافيزيقا هي عبارة عن أنظمة ممكنة

، بـــيروت، لبنـــان، 1والتوزيـــع، طأزفـــا لـــد كوليـــه، المـــدخل إلى الفلســـفة،ترجمة أبـــو علـــى العفيفـــي، مكتبـــة النهضـــة المصـــرية عـــالم الآداب للبرمجيـــات النشـــر 1

.105م، ص 2012
.44، ص المرجع نفسه 2
، جويليـة، 78/79التريكي فتحي، الحداثة والفكر السياسي ضمن الفكر العربي المعاصر، مجلة فكرية مسـتقلة تصـدر عـن مركـز الإنمـاء القـومي، العـدد 3

.27، ص 1990أوت، 
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هـذه الحالـة  يرى ريتشارد أنه لا يوجد لدينا مصدر يمكن الاتكـال علـه غـير اسـتمرارنا في محادثـة واحـدنا للآخـر، وحـتى في

نحن لا نملك وسائل موثقة لتقرير ما نقبله على أنه حقيقة غير ما يجري في المحادثة، لأنه لاشيء يعد تسويغا إلا بإرجاعه إلى ما كنا 

قــد قبلنــاهومع ذلــك ينبغــي امتحــان العلاقــة القائمــة بــين الأفكــار والأشــياء الــتي تمثلهــا عــبر مجهــود جمــاعي تتعــاون فيــه عقــول جميــع 

.1تصاصات عبر محادثة شاملة تسعي إلى إقناع الآخرين بمواقفنا واعتقاداتناالاخ

، سـبب اختيـاره لهـذا العنـوان معتـبرا أن الأمـر يتعلـق بالصـور ولـيس "الفلسفة ومـرآة الطبيعـة"يوضح رورتي في مقدمة كتابه    

نا الفلسفية، والصورة الـتي سـجنت الفلسـفة التقليديـة بالقضايا المنطقية، وبالاستعارات وليس بالجمل الخبرية التي تحد معظم معتقدات

هـي اعتبـار العقـل مــرآة كبـيرة تشـتمل علـى أشــكال التمثيـل المختلفـة، يمكـن دراســتها بمنـاهج غـير تجريبيـة حســية ويغـير مفهـوم العقــل 

�¦ǀºººǿ�ŚºººǤƬƥÂ��ǾºººǈǨǻ�ǲºººȈưǸƬǳ¦�ƨºººǫ®�ƢºººĔƘƥ�ƾºººȈǨŭ¦�ƨºººǧǂǠŭ¦�¿ƾºººǬȇ�À¢�ƢºººǼǰŲ�Ǻºººǰȇ�ŃÂ���̈¡ǂºººǷ�ǽŐºººƬǠȇ�Äǀºººǳ¦لا يكـــون معـــنى . المفهـــوم الأخـــير

، وتغير هـذه الإسـتراتيجية 2الإستراتيجية ديكارت وكانط مشتركة وهي الحصول على أشكال تمثيل أكثر دقة يفحص المرآة وترميمها

عنى أو في العقل لا يكون معنى للإرادة الحديثة على أن الفلسفة يمكن أن تتألف من تحليل للتصورات أو تحليل للظواهر أو شرح للم

 . فحص لمنطق لغتنا أو لبنية النشاط التكويني للوعي

لقد اشتهر رورتي بمؤلفاته في الفلسفة والسياسة ونظرية الآداب، وهو من أبرز فلاسـفة مـا بعـد الحداثـة ويعـود إليـه الفضـل 

ƨǴºººººǐƬŭ¦�ƨºººººȇǂǿȂŪ¦�©ƢȈǳƢǰºººººǋȍ¦�Ŀ�ǂºººººǜǼǳ¦�ń¤�Ƣºººººē®Ƣǟ¤Â�ƨºººººȈǴȈǴƸƬǳ¦�Ƣºººººǿ®ȂȈǫ�ǺºººººǷ�ƨǨºººººǈǴǨǳ¦�ǂºººººȇǂŢ�Ŀ  ـــــاة ضـــــمن مجتمـــــع بطبيعـــــة الحي

لوجيا أو نظريــة المعرفــة لتصــبح الفلســفة فعــلا منشــأ ومؤسســا لتجديــد يمو سياســي، وتتجلــي أهميــة طرحــه في دعوتــه إلى تجــاوز الإبســت

ا الســياق إســهام متميــز في تطــوير البراغماتيـــة وقــد ســجل رورتي اعتراضــه علــى عقيـــدة الفكــر الفلســفي أو إعــادة بنائــه، ولــه في هـــذ

البراغماتيون يودون استبدال الرغبـة في الموضـوعية أي الرغبـة في التمـاس مـع الواقـع، بالرغبـة "الموضوعية في العلم وصرح به مفاده أن 

.3"في التضامن مع المتحد الاجتماعي الذي تنتمي هويتنا إليه 

وقــد اهــتم رورتي في البدايــة بفلســفة اللغــة اعتقــادا منــه أن التحليــل المنطقــي للغــة يكفــل الإجابــة علــى معظــم الإشــكاليات    

الفلسفية، إلا أنه سرعان ما تحول إلى نقد هذا الاتجاه بشراسة واشتغل على عدد من المفاهيم مثل العدل المساواة والذاتيـة والثقافيـة 

.06، ص 2009، بيروت، 1ط ت الوحدة العربية، شارع البصيرة،، ترجمة حيدر الحاج إسماعيل، مركز الدراساريتشارد رورتي ، الفلسفة مرآة الطبيعة 1
.36، ص 2018،رصم ، القاهرة،)ط.د(صلاح إسماعيل، فلسفة اللغة ، دار المعرفة اللبنانية، 2
.09ريتشارد رورتي، الفلسفة مرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 3
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والـــتي أطلــق عليهــا بعـــض ،1ه تصــوره للحريــة الفرديــة بـــل كــان مــن أبــرز دعـــائم البراغماتيــة الجديــدة عنــدهوالتضــامن، الــذي بــني عليـــ

  .الدارسين تسمية فلسفة التضامن

لقد حطمت البراغماتية تدريجيا الـروابط التاريخيـة الـتي ألحقتهـا بالنفعيـة وهـي الـروابط الـتي ظلـت تظهرهـا تشـبه بالخصـوص    

�ļ°Â°�ǲǰǌȇ��řǬƬǳ¦�ǲǬǠǳƢƥ�²]يدغر وأدو رنو هابر ماس وفوكوه[لدي فلاسفة من أمثال  ƢǷǂƥƢǿ�ǽƢũ�Ƣŭ�Äǂƻ¢�ƨũ� ƢȈƷ¤�ƢĔƘǯÂ��

 اللاحقيقــةظـاهرة متميـزة في عـالم التفكـير لأنجلوساكسـوني المعاصـر فقـد دافــع عـن فلسـفة مـن دون الفلسـفة، وبحـث عـن الحقيقـة في 

براغماتية من جديـد علـى سـاحة الفلسـفة العالميـة ويصـبح المحـرك الأول للمـذهب وقد أمكنه ذلك بأفكاره المثيرة للجدل أن يبعث ال

، هــذا مــا جعلــه يعــرف بأنــه أحــد أهــم الفلاســفة الأحيــاء قبــل وفاتــه في العــالم اليــوم وهــو المحــرك الرئيســي لفلســفة 2البراغمــاتي الجديــد

ر بين الفلسـفتين التحليليـة الأوروبيـة الأمريكيـة البراغماتية الجديدة، كما عرف بأنه صاحب مشروع بحث حوار فلسفي جدي وحس

  .والقارية

يشـــير رورتي إلى نقطتـــين همـــا موضـــوع اهتمـــام والصـــدارة في نـــوعي البراغماتيـــة الكلاســـيكية والجديـــدة ليســـت واحـــدة فقـــد 

¦ȂǷ�ƢŶ¤Â��ǺȇǂǌǠǳ¦�ÀǂǬǳ¦�ƨȇƢĔ�ļƢǸǣ¦ǂƥ�¿ƢǸƬǿ¦�±ȂŸ�ƢǷ�Ȇǿ�̈ŐŬ¦Â�°Ƣǰǧ¢�ƾǠƫ�ŃÂ��¾ȂƸƬǳ¦�ƢȀȈǧ�ǲǐƷ ضـيع أكثـر التصـاقا باللغـة في

منطوقها وقضاياها أمكن للبراغماتية في صيغتها الجديدة من تحرير مكان لها وسط زحم التيارات الفلسفية وفرض رؤيتها التي تحمل 

�ȂºǠȇ�ƾºǴƥ�ǞºǷ�¿ ȐƬºƫ�ȆºǿÂ�ƨºȇ°Ƣš �ƨºȀƳÂ�ǞºƦƬƫ�ƨȈƸǘºǇ�ƨǨºǈǴǧ�ƢºĔ¢�ǲºǇ¦°�Ã¢°�ƾºǬǧ��ƨºȈǧƢǰǳ¦�ƨºȇƾŪƢƥ�Ƣǿǀºƻ¢�ȆǤƦǼȇ�ƨȈǫ¦ƾǐǷÂ�ƨȀƳÂ زه

فــإذا ســلمنا بــأن ....فحولهــا بــأن الصـدق العقلــي هــو مــا يفيـدك أن تعتقــده3النضـج، أمــا أكثــر الجوانــب في البراغماتيـة حســب راســل

الصدق العقلي مسألة تقديرية وأنه ينتمي لأحداث بشرية خالصة هي الاعتقادات، فإنه لا يترتب على ذلك أن درجـة الصـدق في 

  .نية بحثةاعتقاد ما تعتمده على ظروف إنسا

بينما للبراغماتية وجهها الجديـد الـذي يمثـل تيـارا أمريكيـا محضـا، " لبراغماتية الكلاسيكية"في الغالب عندما نتحدث عن ا   

يدعونا رورتي إلى التمييز بين البراغماتيين بين التيار الكلاسيكي مثله بيرس وديوي من جهة وبـين تيـار جديـد، مـن أبـرز شحصـياته 

بإضــافة إلى روتي معيــاره هــو المنعطــف اللغــوي الــذي اتجــه إليــه الفلاســفة في الوقــت الــذي ] وبوتنــام وديفيــد ســون كــواين وكودمــان[

.38للغة، المرجع السابق، ص صلاح إسماعيل، فلسفة ا1
 .39ص  ه،فسن رجعلما 2
.36، صحيفة القدس الغربي، ص 30/10/2014دخان عبد السلام، ريتشارد رورتي ومشاريع الفلسفة الحديثة، 3
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، وبتـالي سـاروا علـى خطـى فريجـه بـدلا مـن لـوك البراغماتيـة الجديـدة أو المحدثـة أو النيوبراغماتيـة أو هـي 1هجروا فيه موضوع أساسـي

في الظهــور مــع التســعينات في الولايــات المتحــدة الأمريكيــة قرابــة عشــرين ســنة خاصــة التســمية الــتي تطلــق علــى تيــار فلســفي، بــرز 

  .الفلسفة التحليلية منها

انطلاقا مـن هـذا المنظـور يعتـبر رورتي هـو الوجـه البـارز والمحـرك اللغـوي في العـودة إلى البراغماتيـة، وهـي عـودة بتقاسمهـا معـه 

لـذين برزوابشـكل خـاص في الفـترة مـا بعـد الحـرب العالميـة الثانيـة أي الفـترة الـتي امتـدت نخبة من مثقفي الولايات المتحدة الأمريكية ا

من الخمسـينيات إلى السـتينيات مـن القـرن العشـرين، واسـتمرت هـذه العـودة التاريخيـة إلى البراغماتيـة وفى وجههـا الجديـد في اكتسـاح 

في الثقافــة الأمريكيــة المعاصــرة خــلال الثمانينيــات والتســعينات مــن الفضــاء الثقــافي والأكــاديمي الأمريكــي لتصــبح معلمــا فكريــا جليــا 

، لكــن موقــف الفلاســفة المعاصــرين يعتــبر أن البراغماتيــة حركــة فكريــة منعدمــة ويتحاشــون 2القــرن العشــرين ولا تــزال كــذلك إلى اليــوم

�ǂǟ�ƨºǯǂƷ�ļ°Â°�Ƥ ºǈŞ�ǶȀǼºǛ�Ŀ�ȆºǿÂ�ƨºȈǬȈǬū¦�ƨǨºǈǴǨǳ¦�ǺǷ�ƪ ǈȈǳ�ƢĔ¢�Â¢��ƨǨǈǴǧ�Ƣǿ°ƢƦƬǟ¦�Ŀ�ǺȇǂºǌǠǳ¦�ÀǂºǬǳ¦�ƨºȇ¦ƾƥ�Ŀ�ƢºȀƬȇƢĔ�ƪ ºǧ

ƨȈȀƬǼǷÂ�ƨƬǧƢȀƬǷ�ƢĔ¢�ȄǴǟ�ƢȀȈǳ¤�ǂǜǼǳ¦�Àȉ¦�ǺǷ�Ƥ ƳȂƬȇÂ�ƨȈǴŰ� ¦ȂƳ¢�ǲǛ.

�Ŀ�ǂȇƢººǤǷ� Ƣººǈǰƥ�ǺººǰǳÂ�°ÂǀººŪ¦�ǆ ǨǼººƥ�ƾººȇƾƳ�ǺººǷ�̈ƢººȈū¦�ń¤�©ƾººȈǟ¢�ƢººĔ¢�śººƦȇ�ȆǨººǈǴǨǳ¦�² °ƾººǳ¦Â�ȆººưƸƦǳ¦�Ǟººǫ¦Ȃǳ¦�Ŀ�Ǻººǰǳ

؟، فالأفكـار الـتي بحـث عـن صـحتها في 1878كيـف نجعـل أفكارنـا واضـحة " ظرف مائة سنة على أول ظهور لها مع بيرس بمقاله 

هــذا المقــال ورأي بــأن حقيقتهــا ومعناهــا لا يعــني شــيئا أخــر ســوى أثرهــا ونتائجهــا المترتبــة عنهــا، مثــل هــذه الرؤيــة الفكريــة والمنهجيــة 

ي في فترة التسعينات، فالبراغماتية هي الفلسفة التي الناضجة ظلت كالكنز الدفين إلا أن أعيد اكتشافها ثانية ابتداء من القرن الماض

، فهو يعتبر أن البراغماتية التي كانت فلسفة سيدني هـوك ـ صـديق لعائلـة رورتي ـ 3وجد فيها رورتي الصورة الحقيقية للثقافة الأمريكية

نــة وغــير رسميــة لمعظــم المثقفــين ومــن قبلــه الفلاســفة الأمــريكيين أمثــال بــيرس وجــيمس وديــوي هــي كــذلك في ظنــه الفلســفة غــير معل

الآخرين في نيويورك، والذين عـادوا وتراجعـوا عـن الماركسـية وماديتهـا الجدليـة علـى الـرغم ممـا كانـت توصـف بـه البراغماتيـة في أوقـات 

ƨȈƦǴǈǳ¦�§ ƢƸǏ¢�ǺǷ�ȂǣƢǰȈǋ�ǽ̄ƢƬǇ¢�ǲưǷ�ƨǨǇȐǨǳ¦�ǒ Ǡƥ�ƾȇ�ȄǴǟ�ƢǿǂǬȀǬƫÂ�ƢđƢƸǈǻ¦.

  .35-34ص ، صحيفة القدس الغربي، 30/10/2014دخان عبد السلام، ريتشارد رورتي ومشاريع الفلسفة الحديثة، 1
com3www.ts.، 2018ا، يونيو السيد محمد، كيف نفهم الفلسفة البراغماتية وتأثيرها علين2
.73، ص2004، )ت.د(خليل إلياس، البراغماتية والمنهجية الاقتصادية، 3
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وان المنعطـف اللغـوي علـى تصـميم مصـطلح الفلسـفة اللغويـة، بينمـا جـدل كـانط يمكـن عملت مختارات ريتشارد رورتي بعن   

أن تكون معللة، أكد راسل مفارقة أنه يجب أن تكون هنالك قيود في استخدام اللغة حيث تميل الفلسفة إلى فهم عمل اللغة على 

فلســفة اللغــة ]مــور وكارنــاب ورايــل واوشــن[تعامــل  بينمــا �ƨººȈǬǘǼŭ¦�ƨȈǠººǓȂǳ¦Â�ƨººȈǬǘǼŭ¦�ƨººȇ°ǀǳ¦�ȄǸººǈȇ�ÀƢººƴĔ�ǂººȀǛÂ،1أســاس المنطــق

  .يومية

اقــترن الانعطــاف اللغــوي الأول بالشــكوك الــتي راودت الفلاســفة بشــأن الأســبقية الــتي كانــت تســند إلى الشــعور، أي إلى 

¦�ƾºǠƦǳ¦�Ƣºđ�Ȇºǘź�ƶƦºǏ¢�Ŗºǳ الذات المنعزلة التي تستبطن دواخلها وتعرف ما يعرف عن طريق المناجاة واقترن في المقام الثاني بالأهميـة

الانعطــاف نحــو أنمــوذج "القــائم أساســا علــى التواصــل والتخاطــب والتفــاهم، فــإقلاع عــن إتبــاع أنمــوذج الشــعور والانعطــاف اللغــوي 

ديكـارت، لـوك، دافيـد هيـوم،  [، كان في واقع الأمر ضربا من التشكيك في قيمة الموضوعية التي كانت تـدين فلاسـفة الشـعور"اللغة

وهناك كان الإقبال على قيمة أخري عبر عنها رورتي بالتضامن والتي تعلي من شأن التواصل مع الآخرين قصد توسيع  ،2...]طكان

  .حالة الضمير نحن إلى أقصي حد مستطاع

وهـو كتـاب أثـر تـأثيرا في  1967والانعطاف اللغوي عبارة وردت عنونا للكتـاب الجمـاعي الـذي اشـرف عليـه رورتي سـنة    

«��ǾºǨȈǳƘƫ�ǺºǷالنح ƾºŮ¦�§ ƢºƬǰǳ¦�ƨºǷƾǬǷ�Ŀ�ļ°Â°�¬ǂºǋ�ƾºǫÂ��Ƣºđ�ÀȂǴǤƬºǌȇ�Ŗºǳ¦�ƨȈǨȈǯ�ń¤�ÀÂǂǜǼȇ�śǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǇȐǨǳ¦�ƶƦǏ¢�Äǀǳ¦�Ȃ

إن الهدف الذي يصبوا إليه هذا الكتاب يتصل بتقديم معطيات يمكن من التفكير في الثـورة الفلسـفية التـي حـدثت « قائلا

وأعني بالفلسفة اللغوية هنا تلك الرؤية التي تقضي بأن المشاكل الفلسفية هي ، 3»غويةفي السنوات الماضية، أي في الفلسفة الل

  .المشاكل التي يمكن حلها إما بإصلاح اللغة وإما بالمزيد من الفهم الذي يمكن أن نصل إليه حول اللغة التي نحن بصدد استعمالها

رة فرضته دافع الاهتمام بالحقيقة والذي كان الدافع نفسه في التحول إن التحول من الإبستومولوجيا صوب اللغة في الفلسفة المعاص 

مــن الانطولوجيــا باتجــاه الابســتومولوجيا، وفي حالــة رورتي فقــد تم هــذا التحــول مــن الابســتومولوجيا مــن رصــد المســار الفلســفة الغربيــة 

ǀººđ�ƨººǷƢǠǳ¦�ƢººȀŭƢǠǷ�ĿÂ�ƢȀººǇƢǇ¢�Ŀ�ǾƬǨººǈǴǧ¦�المبــني علــى الإبســتمولوجيا، وهــو مــا عمــل رورتي علــى نقــده بشــدة إلى درجــة أن عرفــت

النقد،ثم تحول بعد ذلك صوب تتبع هذا المسار الذي يبلغ مداه مع اللغة إلى الحد الذي نجد فيه رورتي يقدم لنا اللغة منعرجا حاسما 

.28، ص 2002، بيروت، لبنان، 1توفيق سعيد، في ماهية اللغة وفلسفة التأويل، مؤسسة الجامعية للدراسات والنشر والتوزيع، ط1
 .29ص  ، فسهن رجعالم 2
3���ļ°Â°�®°ƢǌƬȇ°�ǂǜǻ�ƨȀƳȂǳ�µ ǂǟ��ƨȈǬǈǼǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƨȇƢĔ��ǶǠǼŭ¦�ƾƦǟ�ÄŐǳ¦04  2016مارس،www.anfasse. org 49، ص.
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موضـوعا للفلسـفة ليجعلـوا ، وهوا المنعرج الذي لم يسـلم مـن نقـد رورتي علـى أسـاس أن رواده أرادوا تخصـيص اللغـة 1في هذا التحول

  .منها فرعا مهنيا احترافيا

�ǞºǇƢƬǳ¦�ÀǂºǬǳ¦�ƨºȇƢĔ�ƨºȇƢǣ�ń¤�ƪ ºǻƢǯ�ƨȈǨºǈǴǧ�Ʈ ºƷƢƦǷ�§ ƢºǈƷ�ȄºǴǟ�̈ǂºǏƢǠŭ¦�ƨǨºǈǴǨǳ¦�Ŀ�̈ŚºƦǯ�¦®ƢºǠƥ¢�ǀƻ¢�ƨǤǴǳƢƥ�¿ƢǸƬǿȏ¦

Ƣƥ�¿ƢºǸƬǿȏ¦�¢ƾºƥ�ƾºǫÂ��¼Ȑƻȋ¦Â�ƨǧǂǠŭ¦�́ ȂǐŬ¦�ȄǴǟ�ƢȀǼǷÂ�ǂưǯ¢�Ƕđ�ȂȀǈƫÂ�ƨǨǇȐǨǴǳ�ǽƢƦƬǻȏ¦�Ƥ Ǵš �ǂǌǟ للغـة ودراسـتها متشـبعا

ومتنوعا شكلا ومضمونا فقد ظهر عند العلماء أو اللسانيات ميل نحو إنتاج نظرية اللغة كما هو الحال عند دي سوسير من خلال 

د دراسته للغة من زوايا بنيوية، كما اهتمت المدارس الفلسفية بالنظر في اللغة من زوايا منطقية وفق تقليد براغماتي وضعي تحليلي عن

، وهــو مـــا أفضـــي إلى اعتنــاء أكثـــر بنظريــة المعـــنى أي النظريـــة الــتي عارضـــت لإبســـتيمولوجيا 2بــيرس وجماعـــة فيينــا ومدرســـة أكســـفورد

  .الديكارتية ومعظم محاولات فلاسفة العصر الحديث في جانبها المعرفي

ƢºǼƬǟȏ¦�Ŀ�Śºƻȋ¦�̧ȂºǼƬǳ¦�ÀƢººǯ�ƾºǬǧ��ƨºǤǴǳ¦�̧ȂºǓȂǷ�¾ÂƢººǼƫ�Ŀ�ŚºƦǯ� ¦ǂºƯÂ�̧ȂºǼƫ�ǂºȀǛ��¼ȂººǘǼŭ¦Â�ƨºȈǼƦǳƢƥ�ƨºǘƦƫǂǷ�ƢºĔȂǯ�ƨººǤǴǳƢƥ� 

بالجملة والقضية وبالمعنى ولا معنى بإشارة والدلالة، وهناك نقطة أخري وجدت وهي أن للغة جملة مباحث تقاطعت فيها كـالمنطق، 

�ƢºǸĔ¢�ȄºǴǟ] وفوكـو سـيلارس[الفن، الأخلاق السياسية، ولهذا وجدنا رورتي وهو ينظر إلى الفلسفتين التحليلية والقارية مـع كـل مـن 

يقولان نفس الشيء على الرغم من أن سيلارس يعـود بنـا إلى الـوعي مـن منظـور فـردي بينمـا يرجـع فوكـو كـل شـيء إلى فكـرة البنـاء 

الاجتماعي، ومع ذلك فإن رورتي يرى أن كلاهما يشكلان طرقا للقول بأننا لا نستطيع التقـدم خطـوة خـارج اللغـة وأننـا لا نسـتطيع 

  .الحقيقة ما لم يتوسط ذلك وصف لساني أبدا إدراك

وفي هذا التحول من الإبستيمولوجيا إلى اللغة يبدوا لنا من هذا المنظـور أن معالجـة قضـايا الفلسـفة تتطـور، وبحسـب وعـي 

Ŀ�ǲȈººǐǨǳ¦�ƨººƥƢưŠ�ÀȂººǰȇ�Ǧ ººǘǠǼǷ�Ƕººǜȇ�ƨǨººǈǴǧ�ǲººǯ�ȆººǨǧ�ȆǟƢººǸƬƳȏ¦�ǖȈººƄ¦Â�ȆººǸǴǠǳ¦�¿ƾººǬƬǳ¦�ǽ°ǂººǬȇ�ƢººǷ�Ƥ ººǈŞÂ�ȏÂ¢�Ƣººđ�» ȂººǈǴȈǨǳ¦

التفرقـة بــين مـذهب مــن المــذاهب وهـذا مــا ينطبـق علــى جــزء كبـير مــن الفلسـفات المعاصــرة بشــكل عـام وعلــى البرغماتيـة، جــل هــذه 

�ƢººȀǸȀǧ�ŅƢººƬƥÂ�ƨººǤǴǳ¦�°ƢººǗ¤�Ŀ�«°ƾººǼƫ�ƨǴǰººǌǷ�ƢººĔ¢�ȄººǴǟ�ƨǨººǈǴǨǳ¦�©ȐǰººǌǷ�ń¤�ƢººǿǂǜǼƥ�Ǯ ººǳ̄Â�ƨººȇȂǤǴǳ¦�ƨººƷÂǂǗȋ¦�ƪ ººǼƦƫ�©ƢǨººǈǴǨǳ¦

إننـي أقصـد بالفلسـفة اللغويـة، " وهنـا كانـت هـذه الفلسـفات فلسـفات لغويـة يقـول رورتي ،3ومعالجتها تستوجب الرجوع إلى اللغـة

.45، ص 1996، )ط.د(ريتشارد رورتي، الموضوعية والحقيقة والنسبية،مطبعة جامعة كامبريدج نيويورك، 1
.47، ص هفسنصدر الم 2
3��ƢȀǴƦǬƬǈǷ�̈ǂǜǻÂ�̈ǂǏƢǠŭ¦�ƢēƢǿƢš ¦�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ��ǂǸǟ�ȆǸƴǟ12  15:45، الساعة 2018يونيو ،www.elmahatta.com
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تلك النظرة التي ترى بأن المشكلات الفلسفية يمكن أن تحل سواء بإعادة صياغة اللغة أو من خلال فهم أعمق للغة التي 

  .»نستعملها

البراغمـــاتيين وتصـــنيفهم إلى كلاســـيكيين وجـــدد، بـــين مـــن حيـــث أن المنعـــرج اللغـــوي هـــو العامـــل الحاســـم في التمييـــز بـــين    

وهو ] بيرس، جيمس وديوي والبراغماتية الجديدة ترجع إلى كواين، غودمان، بوتنام ودفيدسون ورورتي[ البراغماتية التقليدية تعود إلى

يقــول بأولويــة اللغــة كمبحــث  أيضــا ينتســب إلى هــؤلاء الفلاســفة المعاصــرين الــذين أعطــوا أهميــة بالغــة للغــة كموضــوع للفلســفة، فهــو

، بل إن كـل مـا يتصـوره عـن 1للفلسفة إلا أنه يرفض أن يكون تقمصا أو تجسيدا للعقل أو بوصفها تعبيرا عن ماهية إنسانية عميقة

ƨƦººǈǼǳƢƥÂ��ǶººǴǠǳ¦�Ŀ�ÀƢººǈǻȍ¦�Ƣººđ�¿ȂººǬȇ�Ŗººǳ¦�̈ǂǸƬººǈŭ¦�©ƢººȈǠƳǂŭ¦�Â�©¦ǀººǳ�ǲȈǰººǌƫÂ�ƾººȇƾƳ�ǪººǴŬ�ƨººȇƢŧ�̈¦®¢�ƢººĔȂǯ�Ŀ�ǂººǐƸǼȇ�ƨººǤǴǳ¦

ƾ̈ȇƾƳ�ƨǨǴƬű�©ƢǤǳ�Ŀ�ƨǏƢƻ�ǶēƢȇ¦Âǂǳ�®ƾƴƬŭ¦�®ǂǈǳ¦Â�Ǧ ǏȂǳ¦�ƨǘǇ¦Ȃƥ�ǞǸƬĐ¦Â�©¦ǀǴǳ.

�ǲººǯ�Ŀ�ȆººǬȈǬƷ�ǾººǻƘƥ�ǾººȈǴǟ�ǶººǰŴ�À¢�ƾººȇǂǻ�Ƣººŭ�Ǧ ººǏÂ�̈¦®¢�ƢººĔȂǰǳ�ǖººǬǧ�ǆ Ȉººǳ�¿ƢººǸƬǿ¦�ǺººǷ�ƨººǤǴǳ¦�Ǿººƥ�ƪ ººȈǜƷ�ƢººǷ�ȄººǴǟ�̈ÂȐººǟ

�Ȃºǿ�ÀƢǈǻȍ¦�ȆǟÂÂ�ÄǂǌƦǳ¦�ǺƟƢǰǳ¦�ƨǻȂǼȈǯ�ƢĔȂǰǳخطاب من الخطابات التي ينتجها الإنسان علمية كانت أو فلسفية أو فنية، وإنما

بتصـرف الإنسـان وكأنـه السـيد والخـالق للغـة، فـي حـين أن هـذا «ما جعل هيدغر يعد اللغة هي مسكن الكائن، يقـول هيـدغر

الإنسـان يـتكلم فقـط إلا » الأخير عكس ذلك هو من يكون ويظل سيده لأنه بأتم معني الكلمات فإن اللغة هي التـي تـتكلم

، اللغــة بالنســبة للكــائن الإنســاني أكثــر مــن أن توصــف أهــم خاصــية لكينونتــه وهــي  2بقــدر مــا يجيــب اللغــة بإنصــاته إلى مــا يقــول لــه

إن العــالم لا يــتكلم وإنمــا «كــذلك مــن دون شــك لكنهــا تصــبح بمعــنى هيــدغر هــي وجــود ذاتــه الــذي وصــفه رورتي حينمــا قــال 

  .»الإنسان هو الذي يتكلم

��ƢºǿǂǿȂƳ�ƢºǷÂ��ƨºǤǴǳ¦�ƨºǬȈǬƷ�Ȇºǿ�ƢºǷ�ƢºȀƬǬȈǬƷÂ�ƨºǤǴǳ¦�ƨºȇȂđ�ƢºǇƢǇ¢�ǪºǴǠƬȇ�®ƾºǠǳ¦�¦ǀǿ�Ŀ�ǾƷǂǗ�Ƥإن السؤال الذ    ƳȂƬǈȇ�Ä

وهـــل الإمكـــان وقـــف منظـــور رورتي؟، الحـــديث عـــن جـــوهر اللغـــة أقـــرب مـــا يكـــون إلى طـــرح ميتـــافيزيقي رفضـــه الفيلســـوف للمعرفـــة 

بى الحـديث عـن جـوهر للغـة بتوجـب كشـف عـن طبيعـة الداخليـة بمـا وللحقيقة بدليل أن اللاماهوية الـتي تعتـبر سمـة فلسـفته الأولى تـأ

يشبه الشيء في ذاته يظل مخفيا عنا ونظل في تطلع دائم لمعرفة، يطلعنا رورتي في محاولته للإجابة عن السؤال توجيهات فلسفة اللغة 

.134، ص 2008العلوم الناشرون، جديدي محـمد، الحداثة وما بعد الحداثة في فلسفة ريتشارد رورتي، دار العربية1
  .8ص . 1984ريتشارد رورتي، هابر ماس،  ليونار مابعد الحداثة، ترجمة محـمد جديدي، مجلة براكسيس الدولية، افريل 2
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ǼŭƢºƥ�̈ŚºƦǯ�ǶēƢºǷƢǸƬǿ¦�©ƾºƥ�Ǻȇǀºǳ¦�ƨǨºǇȐǨǳ¦�ǞºǷ�ƨºǴǷƢǠǷ�©±ǂºƥ�ȆǨǈǴǧ�̧Âǂǌŭ��ƪ ƸǓÂ�Ŗǳ¦ طق وبالسـعي إلى تطـوير آليـات النظـر

، فيما عرف بالمنطق الرياضي أو الرمزي وتبين مع هذا المشروع نظريـات علـى ارتبـاط وثيـق بـين اللغـة والمنطـق ولا أدل علـى 1جديدة

  ].الخ ...فريجه وبيرس وراسل[ذالك من نظريات 

مصـدر هـذه الفلسـفة غـير خالصـة للغـة ]نزيولوجيـة[يقول رورتي عن مصدر الآخر لفلسفة اللغة المعاصرة إنه وضـوح معـرفي   

�ƨººȇǂǜǻ�ǲǰººǋ�Ŀ�ǶººƟ¦®�Ȇź°Ƣººƫ�ȏ�°ƢººǗƜƥ�ƨººǧǂǠŭ¦�°Ȃººǘƫ�®ÂǄººƫ�ƢººĔƘǯÂ�ƨǨººǈǴǨǴǳ�ƨººȈǘǻƢǰǳ¦�̈ǂººǜǻ�ń¤�̧ȂººƳǂǳ¦�ƨººǳÂƢŰ�ȏ¤�ƨººǬȈǬū¦�Ŀ�Ȇººǿ�ƢººǷ

ها تعميمـات امبريقواسـيكولوجية المعرفة، لقد جرى الاعتقاد بأنه من الممكن الآن تقديم المذاهب الإمبريقية والظواهرية ليست بوصف

،علـى سـبيل المثـال تلـك الـتي 2ولكن كنتائج لتحليل المنطقي للغة بشكل عام، كل موقـف بخصـوص طبيعـة وامتـداد المعرفـة الإنسـانية

  .غةيتبناها كانط إزاء معارف المفترضة عن الإله الحرية والخلود ينبغي أن يتم الإفصاح عنها من جديد في شكل ملاحظات حول الل

في اعتقــــاد رورتي فــــإن مــــا جــــري مــــن مماثلــــة الفلســــفة لتحليــــل اللغــــة هــــي لإشــــارة إلى مــــدلول وظيفــــة الفلســــفة في نظــــر الوضــــعيين 

�̈ǂǜǼƥ�Ƣǻ®ÂǄƫ�Ŗǳ¦�ƨȈǬȇŐǷȍ¦�¿ȂȈǿ�ƨǟǄǻ�śƥ�ǞǸŪ¦�Äǂƻ¢�̈°ƢƦǠƥ�Â¢�¿ȂȈǿ�ƾǼǟ�ƢēȐȈưŠ�ǖǻƢǯ�©ƢǫƢǬƸƬǇ¦�ƾȈƷȂƫ�ƨȈǴǸǟ�řǠƫÂ�ƨǬǗƢǼŭ¦

§�¦�ƨƠȈºǈǳ¦�ƨºȈƟƢǸǣÂƾǳ¦�©ƢǨºǈǴǨǴǳ�Ƣǿ®ƢǬƬǻ¦�ƨȇƾǬǼǳ¦�ǖǻƢǯ�ƨǟǄǻ�ǲưŤ�ƢǸǼȈƥ��ƨȈƴȀǼǷ�ƨȇÂ¦±�ǺǷ�ƢĔ¢�Śǣ�ƨǧǂǠŭجوهرية عن كيفية اكت Ƣǈ

3�ƢººǧȐƻ�Ǻººǰǳ��ªنموذجــا منهجيــا تعتقــده فلســفة هيــوم، وإذا كانــت اللغــة خلافــا للتركيــب المتعــالي ƢººŞȌǳ�ȆººǠȈƦǗ�ǲººǬƷ�ƢººĔƘǯÂ�ÂƾººƦƫ

  .  يبدو أنه يضع الحقيقة قبليا في متناولنا حسب كانظ المعرفة القبلية غير ممكنة لسيكولوجية الاستبطان فإن التحليل اللغوي

https://loto.stanforrd.ed، 2009جديدي محمد، ريتشارد رورتي، موسوعة ستانفورد للفلسفة، 1
.391، ص 2019، 2ية جامعة الجزائرورتي نحو الثقافة ما بعد الميتافيزيقا، كلية العلوم الاجتماعحنفي جميلة ، حوار مع ريتشارد ر 2
.13، ص 2005سيلا محمد وعبد السلام بن عبد العالى، اللغة، دار توبقال للنشر، دفاتر فلسفية، المغرب، 3
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  تاريخية المفهوم: المبحث الثاني

لم يختلف العلماء في مسألة من مسائل اللغة مثل اختلافهم حول نشأة اللغة، ولم يحظ موضـوع مـن موضـوعات اللغـة في 

ام والتفكــير مثلمــا حظــي موضــوع نشــأة اللغــة وأصــلها، ففــي كــل العصــور وعلــى امتــداد التــاريخ الفكــر الإنســاني بقــدر مــن الاهتمــ

الحضـــارات القديمـــة واليونانيـــة والعصـــور الوســـطي وإبـــان ازدهـــار الحضـــارة الإســـلامية، ثم أثنـــاء عصـــور الظـــلام في أوروبـــا  فقـــد كـــان 

مــا هــي أهــم المراحــل الــتي : ليــه أطــرح التســاؤل التــاليالفلاسـفة وعلمــاء اللغــة منشــغلين بفكــرة البحــث عــن أصــل اللغــة الإنسـانية، وع

�Ȇź°ƢƬǳ¦�Ƣǿ°Ȃǘƫ� ƢǼƯ¢�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ�Ƣđ�©ǂǷ.

  اللغة عند اليونان : أولا

  : )م.ق 322 -م .ق Aristote )384 عند أرسطو

قـرب للواقـع قد أخذ مفهوم اللغة عنده حدا أبعد من حدود من سـبقه أو عاصـره مـن فلاسـفة اليونـان فتعريفـه للغـة كـان أ   

�°Ƣººǰǧȋ¦Â�Ǧ ººǗ¦ȂǠǳ¦�ǺººǷ�ǾººǴƻ¦ƾƥ�ǲººǸƬǰȇ�ƢººǷ�ń¤�Śººǌƫ�ǲººƟȏ®�ȏ¤�Ȇººǿ�ƢººǷ�ÀƢººǈǻȍ¦�Ƣººđ�ǪººǘǼȇ�Ŗººǳ¦�ƨººǤǴǳ¦�À¢�Ãǂººȇ�ȂººȀǧ��ǽŚººǣ�ǺººǷ�ǂººưǯ¢

والانفعالات نفسية، وهذه هي المولدات الداخلية للغة إن صح التعبـير وهـي نتـاج داخلـي أيضـا، كـذلك هـي تمثيـل للمقـدرة العقليـة 

وقصـده في ذلـك  1اظ اللغة عند أرسطو ليست متماثلة عند جميع أبنـاء الجـنس البشـري، وإنمـا يعتريهـا الاخـتلافلدى الإنسان وألف

أصوات الكلام واختلافها بين لغة وأخـري مـن لغـات الأمـم أمـا المعـاني المكنونـة في الـنفس فهـي الانفعـالات والعواطـف و الأفكـار، 

  . اختلاف فيهوهي واحدة عند جميع البشر ومتماثلة تماثلا لا

كانت اللغة عند أرسطو مهمة بقدر أهمية المنطق عنده، لأن المنطق يعتمـد اللغـة وكلمـا كانـت التقسـيمات اللغويـة دقيقـة  

كانت الأحكام المنطقية دقيقة أيضا، ولهذا لم تكن دراسته للغة دراسة لغوية خالصـة بـل كانـت جـزءا مـن المنطـق والفلسـفة لـذلك، 

�ƢºĔȋ�ǪǘǼŭƢºƥ�ǽƾºǼǟ�ƨºǤǴǳ¦�ǖƦƫǂºƫ�ƢºǸǯÂ��¶Ƣºƥ°Â�ǲǠǧÂ�ǶǇ¦�ǺǷ�ÀȂǰƬƫ�ƨȈǔǫ�ǲǰǧ�ƨȈǔǬǳƢƥ�ǽƾǼǟ�ǖƥǂƫ�ƢĔȋ�¿Ȑǰتحدث عن أقسام ال

، ومثل هذه الدراسـة تختلـف عـن الدراسـة 2وسيلة تعبيرية لا بد منها في التصور والقياس ومن أجل ذلك كانت دراسة اللغة المنطقية

ǂǰǨǴǳ�ƨǤǴǳ¦�²علماء اللغة والتي تقوم على ملاحظة العبار  °ƾȈǧ�Ȃǿ�ƢǷ¢�ƨǤǴǳ�ƨǤǴǳ¦�ÀȂǇ°ƾȇ�ǶĔ¢�ƨȇȂǼǠŭ¦Â�ƨȈǴǰǌǳ¦�Ƣǿǂǿ¦ȂǛ�Ŀ�̈.

1ƢƳ��ƨǧǂǠŭ¦�°¦®��Ƣǿ°ȂǘƫÂ�ƢēƘǌǻ�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ��ǶȈǿ¦ǂƥ¤�ȆǨǘǐǷ�ǶȈǿ¦ǂƥ¤��ƨȇ°ƾǼǰǇȍ¦�ƨǠǷ)71، ص 2009، مصر، )ط.د.
.72، ص نفسهالمرجع   2
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لم يكن كتـاب المقـولات وكتـاب العبـارة همـا الكتابـان اللـذان درس فيهمـا أرسـطو اللغـة فحسـب، بـل نجـد بعـض المباحـث اللغويـة في  

احــث أرســطو اللغــوي موزعــة علــى مجموعــة مــن كتبــه كتــب أرســطو الأخــرى وخاصــة كتــاب الشــعر وكتــاب الخطابــة، وهكــذا نجــد مب

] اسـم وكلمـة وربـاط أو الأحـرف[وليس مقتصرة على كتاب المنطق المتعارف عليها، وقد قيل أن تقسيم أرسطو للكلام كـان ثلاثيـا 

ن السفسطائيون ، ولكن هذه المغالطة فقد وجدنا أن أقسام الكلام قبل أرسطو كانت أكثر من ذلك إذ أ1وهو عينة التقسيم العربي

Ȇºǿ�ǽƾºǼǟ�¿Ȑºǰǳ¦�¿ƢºǈǫƘǧ�ǶȀǼºǟ�ǂƻƘºƬǷ�ȂºǿÂ�ª ȐºƯ�ń¤�ȂǘºǇ°¢�Ƣđ�ǞƳǂȇ�Ǧ Ȉǰǧ�¿Ƣǈǫ¢�ƨǈŨ�ȄǴǣ�¿Ȑǰǳ¦�¦ȂǸǈǫ ] الحـرف والمقطـع

  ].والرباط والاسم والفعل والتصريف والكلام

لعبــارات دلالات نجــد أن أرســطو في بحثــه للغــة يهــتم بــالقول والفكــر والشــيء واللغــة في نظــره تتــألف مــن عبــارات فهــذه ا   

والمعـاني فقــد تكـون دلالات أفكــار تقــترن بـالقول وتعتمــد علــى فكـر الفــرد وفهمـه كمــا قــد تكـون أشــياء تشــير إليهـا العبــارة، فــدارس 

، كمـا 2مثلا لها دلالة فكرية أي إننا نحصل عليها الصفات الإنسـانية" إنسان"اللغة يعتمد بصورة عامة على هذا التصنيف فالعبارة 

  :لة على الأفراد الذين يتصفون بصفات الإنسانية ونظرا لهذا نستطيع أن ننظر إلى عبارة المذكورة من ناحيتينلها دلا

 .من ناحية المفهوم. أ

 .من ناحية ما صدق. ب

�ƾºǐǬǼǧ� ƢȈºǋȋ¦�Â¢�®¦ǂºǧȋ¦�ǺºǷ�ƨºǼȈǠǷ�ƨºƠǧ�Ƣºđ�Ǧ ºǐƬƫ�Ŗºǳ¦Â��̧ȂºǓȂŭ¦�ȄºǴǟ�ǲºǸŢ�Ŗºǳ¦�ƨȈºǇƢǇȋ¦�©ƢǨºǐǳ¦�¿ȂȀǨŭƢºƥ�ƾǐǬǻ

دق الفئـة الـتي يشـير للفـظ الـذي يحمــل عليهـا المفهـوم والكلمـات الـتي تسـتعملها في المخاطبـة والكـلام، تقـترن بمعــان بمصـطلح مـا صـ

فكرية تكون متساوية عند الجميع وأبسط الأشياء اللغوية التي تقترن بمثل هذه المعـان هـي الأفعـال والأسمـاء، فهـي إذن غـير الصـوت 

«�ƢºǿŚǣ�ǲºƥ�ƢȀºǈǨǼƥ�¾ƾºƫȏ�ƢºĔƜǧالدال بالطبع الصادر عن البهائم والإ Âǂºū¦�ŚºǣÂ�śºǻȋ¦Â�ǽÂƘƬǯ�ÀƢǈǻ3 وصـوت المفـرد هـو الاسـم ،

والفعــل والأداة أي الحــرف و الصــوت المركــب هــو المؤلــف وهــو الأجــدر بعبــارة أو القضــية لأنــه وحــده يتضــمن الصــدق أو الكــذب 

  .ويضع السكون عليه أما الاسم والفعل فأجزاء العبارة

.39، ص 2006، مصر، 1خليل ياسين، نظرية أرسطو المنطقية، دار الوفاء للطباعة والنشر، ط1
.40المرجع نفسه، ص 2
3�́ ��ǪƥƢǈǳ¦�ǞƳǂŭ¦��Ƣǿ°ȂǘƫÂ�ƢēƘǌǻ�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ��ǶȈǿ¦ǂƥ¤�ȆǨǘǐǷ�ǶȈǿ¦ǂƥ¤74.
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تاب العبارة لأرسطو يهتم بتحليل اللغة والمقاطع والكلمات التي تتألف منها اللغة كالاسم و الفعل والأداة، ويهتم كذلك نجد في ك 

الكتــاب ببحــث تقابــل القضــايا الحمليــة وذوات الجهــة مــن نــاحيتي الضــد والتنــاقض ونجــد في كتابــه العبــارة مقالــة واحــدة في اليونانيــة  

، إن الكتابـة في 1ين في الترجمة اللاتينية والعبارة صوت مفرد أو مركب دال بنفسـه دلالـة وضـعيككتاب المقولات والمقسم إلى مقالت

نظر أرسطو دلالة على الألفاظ والألفاظ هي دلالة انفعال النفس والانفعالات مثل الأشياء لأن الشيء إنما تدركه النفس بمثال منه 

  .في الحس أو العقل

اسة اللغة اليونانية لأن تحليل المقولات الأرسطية مستوحي من النسبة الخاصة للغة اليونانية فقد استفاد أرسطو كثيرا من در    

ولكنه لم يوظف كل ما هو موجـود في اللغـة اليونانيـة وإنمـا انتقـي بعـض الجوانـب لأغـراض خاصـة، لأن مـا كـان يشـغل فكـر أرسـطو 

جود فكرة كانت متداولة في تاريخ الفلسفة والمنطق على سواء، وهي أنه ليس النحو وإنما المعايير المنطقية والأنطولوجية بالرغم من و 

مادامــت مقــولات أرســطو هــي مقــولات اللغــة اليونانيــة وأن المقــولات الفكــر هــي مقــولات الفكــر هــي مقــولات اللغــة فإنــه بالنتيجــة 

  .اد عليها في تحديد ماهية الأشياء، ومن هنا يتبين لنا أن نظرية المقولات لأرسطو يمكن الاعتم2ستكون خاصة باليونان فقط

إن موقــف أرســطو مــن أصـــل اللغــة هــو الوقـــف القائــل بالإصــلاح والاتفــاق والتواطـــؤ والضــرورة والطبيعــة لا الوقـــف، وإن 

أرسطو حلل تحليلا ثلاثيا حيث أضاف ما يعرف بالروابط أو الضمائر قاصدا تمييز مكونات العبارة الخبرية، والتي كان أكثر اهتمام

�ǾººƫƢǨǳƚǷ�Ŀ�ƨººǏƢƻ�ƨººƷÂǂǘŭ¦Â�ƨȈǘººǇ°ȋ¦�́ ȂººǐǼǳ¦�ƢººȀƬǳÂƢǼƫ�Ŗººǳ¦�ƨȈººǇƢǇȋ¦�ƢȇƢººǔǬǳ¦�ǺººǷ�ƨººǤǴǳ¦Â�ǪººǘǼŭ¦�śººƥ�ƨººǫȐǠǳ¦�ƨȈǳƢǰººǋ¤�À¤�Ƣººđ

حيــث أن المعــنى يتجلــى ويتضــح بعلامــة يــدركها  3المنطقيــة كالعبــارة والمقــولات والخطابــة والشــعر، فــلا يوجــد معــنى إلا إذا ميزتــه اللغــة

  .تعبيرا او إشارة مما يسمح للغير معرفتها وإدراكهاالإنسان سواء كانت 

�Ǿºǻ¢�Ʈ ºȈƷ�ǺºǷ�Ǯ ºǳ̄Â��ƨºǤǴǳ�ƨºȈǴƻ¦ƾǳ¦Â�ƨºȈƳ°ƢŬ¦�ƨºƥ°ƢǬǷ�śºƥ�ƪ ºǠŦ�ƢºĔ¢�Ȃºǿ�ƨºǤǴǳ¦�Ŀ�ȂǘºǇ°¢�ƨǨºǈǴǧ�ȄǴǟ�ǾǜƷȐǻ�ƢǷ�À¤Â

في بعـــدها  اشـــتغل علـــى اللغـــة في تنظيمهـــا الـــداخلي وفي علاقتهـــا مـــع حقيقـــة المنطـــق كمـــا اهـــتم بمســـألة اللغـــة خارجـــا ويتضـــح ذلـــك

.4الجمالي، أي فن الشعر والوظيفة الاجتماعية أي الخطابة والبلاغة

.52، ص 1997، الكويت، )ط.د(وجز، تاريخ علم اللغة في الغرب، ترجمة أحمد عوض، عالم المعرفة، روبنز، م. ـ ر1
.57،مصر ، ص )ط.د(كرم يوسف، تاريخ الفلسفة اليونانية، مطبعة الجنة للتأليف والنشر، 2
.57المرجع نفسه، ص 3
.140، ص )س.د(، بيروت، )ط.د(فحري ماجد، أرسطو طاليس المعلم الأول، المطبعة الكاثوليكية،4
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  :اللغة في العصر الوسيط

  : اللغة في الإسلام

لكــل قــوم وعــرق لغــة خاصــة بــه وأن لغــة المســلمين هــي العربيــة والــتي بــدورها ذو قيمــة حقيقيــة وواقعيــة عنــدهم،  فهــي لغــة 

لى االله عليه وسـلم، وعنـدما نـدعو الآخـرين لـتعلم هـذه  اللغـة لا نقصـد أبـدا التفـوق القـومي علـى القرآن الكريم ولغة نبينا الكريم ص

الآخر، بـل نعقـد أننـا يجـب أن نفهـم كتـاب االله وسـنة نبيـه صـلى االله عليـه وسـلم ، ولا يمكـن لنـا فهمهـا بدقـة إلا بالغـة الـتي جـاءت 

śǸǴǈŭ¦�ǺŴ�Ľ�ƨȈƥǂǠǳ¦�ƨǤǴǳ¦�ȆǿÂ�ƨǼǈǳ¦Â�§ ƢƬǰǳ¦�ƢǸđ من مختلف الألسنة والأعراف مأمورون بقراءة القرآن، وكيف يقرأ القران من

  .لا يحسن اللغة العربية؟ وماذا يتلو في صلاته من لا يحسن العربية؟

نشأت الدراسـات اللغويـة عنـد العـرب في النصـف الثـاني مـن القـرن الأول الهجـري، حيـث ارتبطـت ارتباطـا شـديدا بـالنص 

للغة والقرآن الكريم معا ولقد كانت اللغة محل اهتمام كبير من قبل الفلاسفة والعلماء وكذا رجال الدين، ومن  الديني فكانت خدمة

، وأبو فتح عثمان )ھ170ـ  ھ100(، وخليل أحمد الفراهيدي )ھ69ـ  ھ16( أبي الأسود الدؤلي: بين هؤلاء على سبيل الذكر

ƨǤǴǳ¦�ǾǬǧÂ�©¦ȂǏȋ¦�ǶǴǟÂ�ȂƸǼǳ¦�śƥ�ǶēƢǷƢǸƬǿ¦�ƪوغير ) ھ180ـ  ھ143(وسيبويه ) ھ322( ابن الجني ǟȂǼƫ�Ʈ ȈƷ�Ƕǿ1.

لقد اهتم علماء اللغة العرب على غرار اليونانيين ومن تأثرهم بمسالة العلة بين اللفظ الدلالة وكذلك القيـاس اللغـوي وهـذا مـا نجـده  

الفقـه بمشـكلة معـنى الكلمـة إضــافة إلى ، كمـا اشـتغل علمـاء أصـول )ھ911ـ  ھ849(تحديـدا عنـد كـل مـن ابـن الجـني والسـيوطي 

��ǂºǠǳ¦�ƨǤǴǳ¦� ƢǸǴǟÂ�ƨǨǇȐǧ�Ƣđ�ǶƬǿ¦�Ŗǳ¦�ǲƟƢǈŭ¦�Ƕǿ¢�śƥ�ǺǷÂ§�2تأليفهم للكثير من المعاجم والمؤلفات في طبقات لغويين ونحاة 

ƫ�ƢºĔƘƥ�¾Ƣºǫ�ǺººǷ�½ƢºǼǿÂ�¬ȐºǏ¤�ƢºĔƘƥ�¾Ƣººǫ�ǺºǷ�½ƢºǼȀǧ�ƨºǤǴǳ¦�ǲººǏ¢�ƨǳƘºǈǷ�Ȇºǿ�ƨǬƥƢºǈǳ¦�ƨȈǨººǈǴǨǳ¦�Ƥ ºǇ¦Â°�ǺºǷ�ƪ ºǻƢǯ�À¤Â وفيــق أي أن

  .أصلها إلهي

�ǶēƢǨǼºǐǷ�¾Ȑºƻ�ǺºǷ�§ǂºǠǳ¦�ƨºǤǴǳ¦� ƢºǸǴǠƥ�ƨºǤǴǳ¦�ǾºǬǧ�ǖƦºƫ°¦�ŕºƷ�Őºǯ¢�§ǂºǠǳ¦�¿ƢȀºǇ¤�ÀƢºǯ�ǾȈǨǧ�ƨǤǴǳ¦�ǾǬǨǳ�ń¤�ƨƦǈǼǳƢƥ�ƢǷ¢

�ĺ¢Â�ƢººȀǷȐǯ�Ŀ�§ǂººǠǳ¦�ǺǼººǇÂ�ƨººǤǴǳ¦�ǾººǬǧ�Ŀ�ȆƳƢººǠǳ¦�§ ƢººƬǯ�Ƥ ƷƢººǏ�² °Ƣººǧ�Ǻººƥ¦�ƾººŧ¢�ǶȀǼººǷ�ǂǯǀººǻ�Ǻȇǀººǳ¦Â��¾ƢººĐ¦�¦ǀººǿ�Ŀ�̈°ȂȀººǌŭ¦

.21، ص 1956، بيروت،)ط.د( الحاج كمال، فلسفة اللغة، دار النشر للجامعيين،1
.131، ص 2000، دمشق، 2طليمات مختار غازي،  في علم اللغة، دار طلاس، ط2
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، ولقـد انتهـي علمـاء اللغـة العـرب 1البي مؤلف كتاب فقه اللغة إضافة إلى السيوطي وكتابه المزهـر في علـوم اللغـة وأنواعهـامنصور الثع

  . على أن وظيفة اللغة هي وصف الحقائق لا فرض القواعد وتلك الوظيفة لم يفهمها على حقيقتها مثلما فهمها السلف الصالح

  "ينالقديس أوغسط: "اللغة عند المسيحيين

لقد درس عدة فلاسفة ومنهم فيلسـوف وعـالم اللغـة فيجنشـتاين اللغـة عنـد أوغسـطين كمـا لا يـزال فكـر اللغـوي مـؤثرا في    

عدة نظريات لغوية، فهو يقول أنه حين كان صغيرا كان يملك فهما قبل أن يتعلم اللغة وأن ذكائه من سمح له بفهم العلامات التي  

، فالـذكاء هـو الحـد الفاصـل بـين 2بيعـة الأشـياء وهـذا الأخـير هـو هبـة مـن االله كمـا اعتقـد أوغسـطينكان يعلمها لـه الكبـار لـيفهم ط

  .الإشارة ومقدرة ربطها بفهم الأشياء وليس بمجرد علاقة بين الإشارة والأشياء

" وداتـوسأدي"يقول أوغسطين أن كلمة هي العلامة وكل علامة هي دلالة على كل شيء ما وبذلك فهو يطرح على ابنـه    

عـن معـنى كلمـة لا شـيء ليجيبـه ابنـه بــأن معنـاه ذلـك الـذي لا يوجـد، وبتـالي فجوابـه يــذهب بنـا إلى كـون الكلمـة ليسـت لهـا دلالــة 

عكــس قــول والــده، غــير أن أوغســطين لا يــرى أن إجابــة ابنــه صــحيحة في تعريــف لا شــيء كمــا يــرى أن كلمــة لا شــيء هــي حالــة 

، وبتــالي فهــذا لــيس معنــاه أن 3ء مــا ليجــد أن الشــيء الــذي يبحــث عنــه غــير موجــودنفســية تصــيب الشــخص وهــو يبحــث عــن شــي

.الشخص يبحث عن لا شيء، إن كل كلمة هي دلالة على شيء أو حدث ما عند أوغسطين

الأمـر الـذي ،»نحن عندما نتكلم نريد أن نتعلم شيئا ما أو نتـذكره «: كما في محاورة أخري مع ابنه أديوداتوس يقـول   

ه ابنه بطرح أمثلة كالغنـاء فاللغـة في الأغنيـة تقـوم لأجـل الترفيـه والاسـتمتاع أمـا المثـال الأخـر فهـو الصـلاة فـلا يمكـن أن يكـون عارض

�Ƣºđ�ǲºǠǨǻ�Ȇºǰǳ�ǲºƥ�ǖºǬǧ�ǂǯǀºƫÂ�ǶǴǠƬºǳ�ļƘºƫ�ȏ�ƶȈƸºǐǳ¦�Ȃºǿ�Ǯ ºǳ̄�² Ȃºƫ¦®Ȃȇ®¢�ǂȇƾºǬƫ�Ŀ�ƨºǤǴǳ¦�À¢�Ä¢��§ǂºǳ¦�ǶȈºǴǠƫ�Ȃºǿ�ƢȀǼǷ�µ ǂǤǳ¦

في القــرن الســادس " كاســيو دوروس " كتــب أوغســطين كتابــا عــن قواعــد اللغــة تم تســليمه لعائلــة عــدة أمــور ونعــيش عبرهــا، ولقــد  

.4ميلادي وقد كان كتابا مهما في اللغة حسب من تطلع عليه

.26، ص 2004صالح صبحي، دراسة في فقه اللغة، دار العلم للملايين، بيروت ، 1
.45، ص )س.د(، )ب.د(، 1مقدمة قصيرة جدا، ترجمة أحمد محمد الروبي، مؤسسة هنداوي للتعليم والثقافة،طهنري تشادويك ،2
.67، ص 1984، )ب.د(، )ط.د( جاريث ماتيوز، اوغسطين، ترجمة أيمن فؤاد الزهري، المركز القومي للترجمة، آفاق للنشر والتوزيع،3
.69المرجع نفسه، ص 4
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إن كتابات أوغسطين عن اللغة كانت من أهمية حد أن درسها فيلسوف اللغة فينجنشـتاين وعـدة بـاحثين كمـا رأيناهـا في     

.¢ƢȈǸǴǟ�ƢǿƾǬǻ�Ļ�Â¢�Ƣđ�¦Â®Ƣǋدراستهم سواء 

  :اللغة عند اليهود

كــان الشــعب اليهــودي متعــدد اللغــات في معظــم تاريخــه، وذلــك بســبب تنوعــه الجغــرافي لــذلك فــإن اللغــات اليهوديــة هــي 

Ļ�ƨȈǴºǏȋ¦�ƨºȇ®ȂȀȈǳ¦�ƨºǤǴǳ¦�Ȇºǿ�ƨȇŐǠǳ¦ȂƫƢǼȈƬºǈǳ¦�Ŀ�ƨºȇ®ȂȀȈǳ¦�©ƢǠǸƬĐ¦�ƢēƘǌǻ¢�Ŗǳ¦�©ƢǤǴǳ¦Â�©ƢƴȀǴǳ¦�ǺǷ�ƨǟȂǸů  اسـتبدالها بالآراميـة 

��ǶĔƢºǗÂ¢�Ŀ�Ƣºđ�ª ƾºƸƬǳ¦�ǶƬºȇ�Ŗºǳ¦�ƨºǨǴƬƼŭ¦�©ƢºǤǴǳ¦�ǖºǬǧ�ǆ Ȉǳ�Ä®ȂȀȈǳ¦�Ƥ Ǡǌǳ¦�řƦƫ�ƾǬǳ��ȆǴƥƢƦǳ¦�ȆǨǼǸǴǳ�ƨƴȈƬǻ�ƨȈǈȈƟǂǳ¦�ƨȈǷƢǠǳƢǯ

بريـة إلى ، ومنـه تتـألف اللغـات اليهوديـة مـن توفيقيـة للغـة اليهوديـة الآراميـة واللغـة الع1بل أيضا اعتمد عدد كبير من اللغات اليهودية

®ȂȀȈǳ¦�śȈǴƄ¦�ÀƢǰǈǳ¦�Ƣđ�ª ƾƸƬȇ�Äǂƻ¢�©ƢƴŮ�Ƥ ǻƢƳ.

إن التـاريخ الحـديث يحـتفظ لنـا بمثـال واضـح جـدا علـى أهميـة اللغـة في خلـف هويـة اجتماعيـة واضـحة للشـعب كـان يــرتبط    

يـة فقـط تســتخدم في ببعضـه الـبعض بـرابط ديـني فقـط وهــو الشـعب اليهـودي، فخـلال العصـور الوسـطي كانــت اللغـة العبريـة لغـة دين

بإعادة إحياء استخدام ) 1922ـ1858(قراءة التوراة وممارسة الطقوس الدينية وقد ظلت الحال كما هي حتى قام اليعازر بن يهودا 

اللغــة العبريــة في الحيــاة اليوميــة لليهــود، فقــد كــان هــذا الأخــير ابنــا لأســرة يهوديــة  وقــد تلقــي تعليمــة منــذ صــغره في المــدارس اليهوديــة 

،وعلى الرغم من سفره إلى باريس ودراسته للطب هناك إلا أنه ظل مسكونا به إحياء اللغة العبرية لذلك نجده يقوم 2"يشيفا"الدينية 

1879�Ļ�ƢºǼǿ�ǺºǷÂ�ƨǯŗºǌǷ�ƨºǤǳ�®ȂºƳÂ�ÀÂ®�ƨºǠǷƢƳ�ƨºȇȂđ�Ǿºǘƥ°�ǺºǰŻ�ȏ�Ä®ȂºȀȈǳ¦�Ƥبنشر مقاله في عـام  Ǡºǌǳ¦�À¢�ƢºȀȈǧ�ǂºǯ̄ �ƾºǫÂ��

  .ن الحياة اليومية اليهوديةتبني هذه اللغة في جميع شؤو 

.59، ص 2012بيروت،، )ط.د(بسام بركة المنظمة العربية للترجمة، : اللغة تر سيلفان أورو، فلسفة1
.47، ص 1997أحمد عوض عالم المعرفة، الكويت، :موجز تاريخ علم اللغة في الغرب، ترر ه روبنز، 2
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ولكن وجد بن يهودا نفسه في مأزق الانفصال الكبير بين اللغـة العبريـة آنـذاك وبـين الحيـاة العصـرية، حيـث كانـت هـذه اللغـة تفتقـر 

 إلى الكثـــــير مـــــن الأسمـــــاء والمصـــــطلحات المعاصـــــرة ولأن الحاجـــــة أم الاخـــــتراع نجـــــده ينطـــــق في مهمـــــة نحـــــت العديـــــد مـــــن المســـــميات

والمصطلحات لسد هذا النقص، وهنا كان اللجوء إلى القاموس العربي عاملا مهما في نجاح مهمته ومن بين الكلمات الـتي أدخلهـا 

.1الخ ....هنا كلمة أديب العربية لتحمل نفس النطق والمعنى وكلمة متربة وهي مظلة المستخدمة للوقاية من المطر

  :اللغة في عصر النهضة

  :)م1321-مDante )1265 اللغة عند دانتي

تميزت هذه المرحلة من تطور الدراسات اللغويـة علـى غـرار سـابقيها باهتمـام الكبـير باللغـة والآداب اليونـاني، فكانـت أهـم 

اللغات التي تم تدارسها آنذاك هي اليونانية واللاتينية والعبريـة وحـتى العربيـة وذلـك راجـع إلى أسـباب تاريخيـة ودينيـة تتمثـل خصوصـا 

الـذي " دانـتي" في التوسع الإسلامي، وقد كان أهم علماء اللغة الذين نالوا شـهرة كبـيرة في أواخـر عصـر النهضـة هـو العـالم الإيطـالي

اعتبره البعض نبي عصـر النهضـة، فقـد دافـع عـن مسـألة دراسـة اللهجـات الرومانسـية المنطوقـة في مقابـل اللغـة اللاتينيـة المكتوبـة، لـذا 

، لكـن الإسـهام الأكـبر 2ا على أن الإيطاليـة المنطوقـة هـي اللغـة الأدبيـة وهـي اللغـة الرسميـة لشـبه الجزيـرة الإيطاليـةفقد كان يؤكد دائم

لدانتي في الدراسات اللغوية تتمثل في تقديمه دراسة وصفية للغة الإيطالية كما قدم بحوثا حول توالد اللغات وأصلها والعلاقة بينهما 

  .هجات الإيطاليةوقدم أيضا تصنيفا دقيقا لل

لم تنفصل الدراسات اللغوية في عصر النهضة عـن التطـورات العلميـة الـتي حـدثت في تلـك المرحلـة، حيـث ظهـرت الكثـير 

من المطبعات التي ساهمت في نشر الكتب الأدبية واللغوية كما انتشرت القـراءة والكتابـة وتعلـم اللغـات الأجنبيـة، فبـدأ علمـاء اللغـة 

قة القائمة بين اللغات حتى أن الكثير من المختصين في تاريخ الدراسات اللغوية يرجعون ظهور علم اللغة التـاريخي بالبحث في العلا

��3�śººƥ�ǲººǏÂ�̈Ǆººŷ�ŐººƬǠƫ�ƢººĔ¢�ƨººƳ°®�ń¤�ƨººǔȀǼǳ¦�ǂººǐǠǳ¦�Ŀ�ƨººǤǴǳ¦� ƢººǸǴǟ�ƢȀǷƾººǫ�Ŗººǳ¦�©ƢººǇ¦°ƾǳ¦�ƨººȈŷ¢�®¦®ǄººƫÂإلى هــذه المرحلــة تحديــدا 

.العصر الوسيط والعالم الحديث

.45، ص السابقالمرجع  موجز تاريخ علم اللغة في الغرب،ه روبنز، 1
.14، ص 1973، 1، دار الكتاب اللبناني، بيروت، ط فريحه أنيس، نظريات في اللغة2
.16المرجع نفسه، ص 3
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الذي دافع بقوة عن المذهب الإنساني في اللغات ] بيير راميا[ولعل من نماذج الأخرى التي نذكرها إلى جانب دانتي هناك    

الكلاسيكية كما نجد راموس الذي كتب حول قواعـد اللغـات اليونانيـة واللاتينيـة والفرنسـية، إضـافة إلى الكثـير مـن العلمـاء الأخـرين 

ر النهضــة هــو عقــل فــاحص أراد أن يعــيش التجربــة ويقــيم الــدليل ويعــرف كــل شــيئ ويبتعــد قــدر لكــن الأهــم هــو أن مــا ميــز عصــ

1�ƢǼǿÂ�ƨȈǸǴǟ�ƨǇ¦°®�Ƣē¦̄�ƾƷ�Ŀ�ƨǤǴǳ¦�ƨǇ¦°®�ń¤�Ǿšالإمكان من عقليته في العصر الوسيط التي كانت تتسم بالغيبة المطلقة ¦�ŅƢƬƥÂ��

  . ة ليس فقط في تجاوز لما كان سائد وإنما لظهور دراسات لغوية جديدةتمكن من القيمة الحقيقية لهذا العصر في الدراسات اللغوي

  :اللغة في العصر الحديث

ارتبك العصر الحديث بالدراسات اللغوية المقارنة لكن الحدث الأكبر والأهم في هذا العصـر والـذي أثـر كثـيرا علـى مسـار    

اعتـبرت أصـل كـل اللغـات الأوروبيـة، حيـث بـين أن السنسـكريتية الدراسات اللغوية هو كشف وليام جيمس للغة السنسكريتية التي 

هـا لها علاقة وثيقة مع اليونانية واللاتينية وظهر بالتالي مفهوم العائلة اللغوية الـتي تضـم مجموعـة مـن اللغـات، وبالتـالي إمكانيـة مقارنت

الحديثـــة إلى التأكيـــد علـــى أن أعمـــال النحـــاة ، ويميـــل أغلـــب مـــؤرخي الدراســـات اللغويـــة 2لمعرفـــة أوجـــه التشـــابه والاخـــتلاف بينهمـــا

  .السنسكريتين هي التي أوقفت النحاة الغربيين على أقدامهم

لقـد كــان اللغـويين الألمــان الفضـل الأكــبر في النهـوض بالدراســات الخاصـة بالتــاريخ اللغـوي ومقارنــة اللغويـة ومــن أعلامهــم    

ـــ1991فرانـــز بـــوب، [ صـــريف في السنســـكريتية الـــذي قـــارن فيـــه السنســـكريتية باليونانيـــة ، حيـــث اشـــتهر بكتابـــه نظـــام الت]1867ـ

أصدر كتابا آخر بعنوان النحو المقارن قارن فيه بين السنسكريتية والهنديـة والآراميـة  1823واللاتينية والفارسية والجرمانية، وفي عام 

وسوسير على أنه سرعان ما ظهر علماء لغويين أضافوا إلى ما ، وهنا يؤكد د3واليونانية واللاتينية والسلافية القديمة والقوطية والألمانية

"مؤسـس الدراســات الألمانيــة وصــاحب كتـاب قواعــد ألمانيــة، وكــذلك] 1863ـــ1785جــاكوب غــريم [أسـهم بــه بــوب نــذكر مـنهم 

  .لمعرفة¦patt  "¦�ǺǷ�¾ƢĐ¦�¦ǀǿ�Ŀ�ƨǤǴǳ¦� ƢǸǴǠǳ�̈ǂȇǄǣ�̈®ƢǷ�ǂǧȂǧ�ƢȈƳȂǳȂŶȋ¦�©ƢǸǴǰǳ¦�¾ȂǏ¢�ƨǇ¦°ƾƥ�¿Ƣǫ�Äǀǳبوت 

.41-40، ص 1998،مصر ، القاهرة،2ط  ماريو باي، أسس علم اللغة، ترجمة أحمد مخطار عمر، عالم الكتب،1
.131، ص 2000، دمشق، 2ط  ، في علم اللغة، دار طلاس،غازيمختار  طليمات 2
.132المرجع نفسه، ص 3
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إن الإسهام الفعلي الذي قدمه علماء اللغة الألمان يتمثل في الناحية المنهجية وذلك باستخدام المنهج المقارن في دراسة مجموعة من 

اللغات، إلى جانب تمييزهم بين فقه اللغة بما هو دراسة اللغة من خلال الوثائق وبـين علـم اللغـة بمـا هـو دراسـة علميـة للغـة، ويحـاول 

المــنهج المقــارن أن يثبــت أن اللغــات تتغــير وأن اللغــات المختلفــة قــد تتشــابه كمــا يهــتم هــذا المــنهج بوضــع الصــيغ المعرفيــة والتراكيــب 

  :النحوية للغات مختلفة جنب إلى جنب ليقارن بينهما ومن المقارنة يمكن استنتاج شيئين هما

  .ـ درجة العلة بين عدة لغات وضعت تحت الفحص

، وهذا مـا يسـمى بإعـادة البنـاء الخـارجي لـذلك 1ي يبدو أقرب إلى اللغة الأم التي هي الأصل المشترك بين هذه اللغاتـ الشكل الذ

  . فإنه عند الحديث عن العصر الحديث يمكن القول انه جمعت فيه شواهد كثيرة ساعدت الوعي اللغوي

  :اللغة في الفترة المعاصرة

§�إن نقطة التحول الرئيسية التي عرف    ƢƬǯ�°ȂȀǛ�ǞǷ�ƨǏƢƻ�Ƣē¦̄�Ŀ�ƨǤǴǳ¦�Ǧ ǏÂ�ń¤�ǾƳȂƬǳ¦�Ȇǿ��ǺȇǂǌǠǳ¦�ÀǂǬǳ¦�ƢȀ" دروس

للغــوي السويســري فردينانــد دو سوســير حيــث احتــل علــم اللغــة الوصــفي المكانــة الأولى في الدراســات اللغويــة " في اللســانيات العامــة

¦�ƢºǿŚǣ�ǞºǷ�ƢºĔ°ƢǬȇ�ÀƢºǯ�À¢�ƾºǠƥ�̈®ƾºŰ�ƨºȈǼǷ±�ƨºǜū�Ŀ�ƨºǤǴǳمقابلة علم اللغة التاريخي، وبتالي أصبح العالم اللغوي نتيجـة إلى وصـف

لكـن حـتى ولـو كـان النحـاة الجـدد قـد اهتمـوا بـالمنهج التـاريخي  2من اللغات الأخرى عبر التاريخ، بل حتى العودة إلى ما قبل التـاريخ

  .الحية والمنهج المقارن واهتموا في مرحلتهم الأخيرة بعلم الصوتيات الوصفي وطبقوه على اللغات

كل هذا دفع إلى ظهور ،أضف إلى ذلك أن العلماء قد ألموا بطابع الدراسة الهندية للغة خاصة في الصوتيات والفونولوجيا   

�ƨººǟȂǸĐ¦�ǺººǷ�ƨººǳȂȀĐ¦�©ƢººǤǴǳ¦�ȂººŴ�ƨȈǨººǏȂǳ¦�©ƢººǇ¦°ƾǳ¦�ƪ ººȀš ¦��́ Ƣººƻ�ǾººƳȂƥ�ƢººǰȇǂǷ¢�Ŀ�ǺȇǂººǌǠǳ¦�ÀǂººǬǳ¦�ƨººȇ¦ƾƥ�Ŀ�ƨȈǨººǏȂǳ¦�©ƢººȇȂǤǴǳ¦

اهتمـام كبـير بـالنزول إلى حقـل التجربـة، مسـاو لاهتمـام البـاحثين الأوروبيـين في مجـال اللهجـات وتطـوير مـنهج الهندية الأمريكيـة مـع 

علمــي لدراســة اللغــات غــبر مكتوبــة الــتي لا تعــرف ظهورهــا التاريخيــة، وفي حديثــه عــن أهــم العلمــاء المســاهمين في تأســيس علــم اللغــة 

.323لسعران محمود، علم اللغة، مقدمة للقارئ العربي، دار النهضة العربية، بيروت، ص ا 1
.257، ص 2008، 2ط  ،مصر زهران البدراوين، محاضرات في علم اللغة العام، دار العالم العربي، القاهرة،2
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الـذي " حيـاة اللغـة ونموهـا"قيقيين لهذا العلم هم وينتي عالم أمريكي صاحب كتـاب يؤكد دوسوسير أن الرواد الح ،1الوصفي المعاصر

  .1875ظهر سنة 

وبعد أن تخلص العلماء من نظرية التطور أصبحوا يؤكدون على أن اللغة بنية ثابتـة ومـا زاد هـذه الفكـرة وضـوحا هـو تمييـز    

كــلام لمــا هــو اســتعمال فــردي، ومنــه تأكيــده علــى أن اللغــة ظــاهرة دوسوســير بــين اللغــة كنظــام ثابــت مــن العلامــات اللغويــة وبــين ال

�ƲȀǼººŭ¦�ǪººǧÂ�ƨººȈǸǴǟ�ƨººǇ¦°®�Ƣººē¦̄�ƾººƷ�Ŀ�ƨººǤǴǳ¦�ƨººǇ¦°®�̈°ÂǂººǓ�ȄººǴǟ�ǽƾººȈǯƘƫ�ń¤�ƨǧƢººǓ¤�¦ǀººǿ�ŉƢººǯ°Â®�ǲººȈǷƜƥ�Ǯ ººǳ̄�Ŀ�̈ǂƯƘººƬǷ�ƨººȈǟƢǸƬƳ¦

د ببحـث تلـك المسـائل التقليديـة مثـل ، وهكذا يتبين لنـا أن أهـم مـا يميـز بـين البحـث اللغـوي المعاصـر هـو أنـه لم يعـ2الوصفي الآني

�Ǧ ººǏȂǳ¦�ƲȀǼººǷ�¾Ȑººƻ�ǺººǷ�ƨººȈǸǴǟ�ƨººǇ¦°®�Ƣººē¦̄�ƾººƷ�Ŀ�ƨººǤǴǳ¦�ƨººǇ¦°®�ń¤�Ǿººš ¦�ƢººŶ¤Â��©ƢººǤǴǳ¦�śººƥ�ƨººƥ°ƢǬŭ¦�¦ǀººǯÂ�ƢººȀƬȈǿƢǷÂ�ƨººǤǴǳ¦�ǲººǏ¢

  .والتفسير

.19، ص 2005ة، محمـد بن إبراهيم الحمد، فقه اللغة مفهومه، موضوعاته، قضاياه، دار ابن حزيمة، السعودي1
.23المرجع نفسه، ص 2
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  :تمهيد

كي ريتشارد رورتي أسئلة متعددة مرتبطة بالفلسفة الحديثة وبإشكال العدالة والمساواة ارتباطا يثير الفيلسوف الأمري   

بالفلسفة التحليلية، أو ما يصطلح عليه بالواقعية الجديدة أو البراغماتية الجديدة أو المحدثة مع رغبة واضحة في إعادة الاعتبار 

وكما هو معروف بأن رورتي فيلسوف تحليلي براغماتي قدم صيغة للبراغماتية للفلسفة البراغماتية وتخليصها من الرؤى الهجينة، 

  ما الأسس اللغوية في براغماتية ريتشارد رورتي؟: أتاحت لها نوعا من إعادة ميلاد هذه الفلسفة وعليه نطرح التساؤل الآتي
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  ريتشارد رورتي والفلسفة التحليلية: المبحث الأول

  :حياته- أ

، والذي يرمز له ب "1998تحقيق وطننا "بنيويورك نشأ كما يذكر هو في كتابه  1931ـ10ـ 04لد ريتشارد رورتي في و    

)AC ( حول اليسار الإصلاحي المناهض للشيوعية في منتصف القرن كان والديه جيمس ووينعريد رورتي ناشطين وكاتبين

ية محورية في حركة الإنجيل الاجتماعي في أوائل القرن العشرين، تعرض وديمقراطيين اجتماعيين، كان جده لأمه والترواشينو شخص

�©¦ Ƣǟ®¤�ǲǸǌƫÂ�̈°Ȃǘƻ�ǂưǯ¢�©ƢǼȈƬǈǳ¦�ǲƟ¦Â¢�Ŀ�Ǿǳ�µ ǂǠƫ�Äǀǳ¦�ňƢưǳ¦�°ƢȈĔ¦�ÀƢǯ�ƨǬƷȐǳ¦�ǾƫƢȈƷ�Ŀ�śȈƦǐǟ�Ǻȇ°ƢȈĔȏ�ǽƾǳ¦Â

بدأ تحليلا نفسيا لمدة ست سنوات  1962م ، ونتيجة لذلك أصيب ريتشارد بالاكتئاب عندما كان مراهقا وفي عا1بالبصيرة الإلهية

  .لمرض الوسواسي

التحق رورتي بجامعة شيكاغو قبل وقت قصير من بلوغه الخامسة عشر حيث حصل على درجتين البكالوريوس    

والماجستير في الفلسفة درس تحت إشراف ريتشارد ماركيوز واستمر في جامعة ببل للحصول على درجة الدكتوراه في الفلسفة 

، 1954، تزوج من أكاديمية أخرى هي أميلي أستاذة في جامعة هارفارد وأنجب منها ابنا جاي رورتي في عام )1952-1956(

طلق رورتي زوجته ثم تزوج أخصائية  1961درس في كلية ويليسلي لمدة ثلاث سنوات حتى عام ) أ.م.و(بعد عامين في الجيش 

وأنجب طفلين كيفن وباتريشيا بينما كان ريتشارد رورتي ملحدا  1972فارني في عام  أخلاقيات علم الأحياء بجامعة ستانفورد ماري

.2صارما كانت ماري فارني رورتي مارمون ممارسا

حصل على رماله ماك آثر في عام منحها 1981عاما في عام  12كان رورتي أستاذا للفلسفة في جامعة برينسون لمدة    

أصبح أستاذا  1998أصبح أستاذا كاتبا للعلوم الإنسانية في جامعة فيرجينا، في عام  1982عام الأول، والمعروفة باسم جائزة وفي 

.، خلال هذه الفترة كان يتمتع بشعبية خاصة3في الآداب المقارن في جامعة ستانفورد حيث أمضي بقية حياته الأكاديمية

.02، ص 2018جديدي محمـد، ريتشارد رورتي موسوعة ستانفورد للفلسفة، مجلة الحكمة، 1
.385، ص  2019انية والاجتماعية، جامعة وهران،حوار مع ريتشارد رورتي نحو الثقافة ما بعد الميتافيزيقية، مجلة الدراسات الإنسحنيفي جميلة،2
.386رجع نفسه، ص الم3
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  :فلسفته- ب

ة أثرا في الفكر المعاصر، إنه الأمريكي ريتشارد رورتي الفيلسوف الذي أتحدث عنه هو واحد من أعظم الفلاسف   

، وأخص ما تمتاز به فلسفته هو هذا التحول الذي احدثه في الفلسفة المعاصرة عامة والبراغماتية خاصة، وأبسط )2007ـ1931(

ات الخالدة، وبذلك تكون مظاهر هذا التحول أنه ثار على التصور التقليدي للفلسفة باعتبارها تلقي الأسئلة وتلمس لها الإجاب

أساسية لبقية الثقافة وأنظر إليه في ثورته الفلسفية فإذا هو ينكر أن العقل مرآة الطبيعة وأن المعرفة دقة التمثيلات في مرآة العقل،

1Ű�ƢĔ¤�Ƥوأن الفلسفة نظرية عامة في التمثيل المعرفي ȈŸ�Ȃǿ�¦̄¤Â��ƨǨǈǴǨǳ¦�ÀȂǰƫ�À¢�Ȅǈǟ�ƢǷ�¾¦ƚǈǳ¦�¬ǂǘȇ�Ȃǿ�¦̄¤Â ادثة تنويرية أو

  .نوع من النقد الثقافي

عرف رورتي باتجاهه البراغماتي بعد أن اهتم في بادئ الأمر بالفلسفة التحليلية التي عنها ليحمل لواء البراغماتية الجديدة    

المبدأ البراغماتي في  وقد ساهم بقدر كبير في إحياء البرغماتية من خلال أعماله العديدة التي غالبا ما تشير إلى الجذر والعنصر و 

كتاباته، يعرف رورتي في أكثر من موضوع أنه تابع لخطى ديوي الفلسفي أي البراغماتي الو سيلي الذي عرف به الفيلسوف، وحتى 

.2وإن أنكر عليه البعض عدم التقيد بتوجهات ديوي وأفكاره

البراغماتية، كان له مسار طويل في أقسام التدريس  يعد ريتشارد رورتي إلى جانب هيلاري بوتنام من أبرز ممثلي الذرائعية   

لية المتنوعة الآداب والفلسفة والآداب المقارن انتمي في البداية إلى تيار الفلسفة التحليلية ثم نبذ فيما بعد،  تدرب في الفلسفة التحلي

بستمولوجيا من لوك إلى كانط، وأيضا فكرة وفي كتابه الفلسفة ومرآة الطبيعة ربط رورتي نقدا جذريا ثنائية الذات الموضوع في الإ

الحقيقية بوصفها علاقة واحد لواحد بين الفكر والشيء وانتقد الفكرة التي تفيد أن الحقيقة هي في التوافق،وأكد رورتي فكرة المنفعة 

ر يتموضع بشكل دائم في لذا تحرك في اتجاه المذهب البراغماتي، وأكد في الوقت نفسه أن الفك.3مفضلا إياها على فكرة التوافق

.السياقات جزئية خاصة، لذا كان رورتي فيلسوف براغماتي

�Ŀ�®ƢǇ�Äǀǳ¦�ȆŻ®Ƣǯȋ¦�ȂŪ¦�ƨǠȈƦǗ�½°ƾǻ�ƢǸǼȈƷ�Śƻȋ¦�ǶȀǨȇ�ƾǫÂ��ȆǸǴǟ�ǞƥƢǗ�ǲǸŢ�ƢĔ¢�ļ°Â°�ƨǨǈǴǧ�Ŀ�ǚƷȐȇ�ƢǷ

وللعلم فإن الطريقة المنهجية ارتكزت أساسا على الجامعات الأمريكية حين ذاك والمتسم بسيطرة التحليلية وكذا الوضعية المنطقية 

.06جديدي محـمد، ريتشارد رورتي، المرجع السابق ص1
.12، ص 1991، المغرب، 1عبد السلام بنعبد العالي، أسس الفكر الفلسفي المعاصر مجاوزة للميتافيزيقا، دار توبقال للنشر، ط 2
.82المرجع نفسه، ص 3
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 1914الأولى رياضية ومنطقية قبل سنة : ��1ǲƷ¦ǂǷ�ƨƯȐƯ�ń¤�ƢĔȂǸǈǬȇ�ǾƬǨǈǴǨǳ�ÀȂǠƥƢƬŭ¦�ǲǠƳ�ƢŲأهمية المراجعة للمواقف الفلسفية

والواقع أن هذا التنوع  1947إلى 1924والثالثة ميتافيزيقية تاريخية من سنة  1924إلى 1914والثانية علمية فيزيائية من سنة 

والميل إلى التأمل الشديد في الأفكار بغرض التعديل والمراجعة أمر آثار إعجاب رورتي الذي أن وايتهد يشكل نموذجا مناسبا للتأثير 

  .الفلسفي ليس لطريقته في استعمال الكلمات فقط وإنما لعبقريته وكذا لرومانسيته

متميز من خلال قراءاته النوعية والمتنوعة وكذا في انخراطه عبر كتاباته ومجالاته لقد أبان ريتشارد عن حضور فلسفي   

الفكرية في المناخ فكري متجدد الآفاق، لم يكن في غالب الأحيان متاحا للفلاسفة الأمريكان، لقد كانت قراءاته المتنوعة سببا 

�ǂǐƬǬǷ�Ǻǰȇ�Ń�̄¤�Ƣđ�¿Ƣǫ�Ŗǳ¦�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�©¦ǄƴǼŭ¦�ǲȈǰǌƫ�Ŀ�ƢȈǈȈƟ° ا على القراءة الفلسفية العرفية وفق ما كانت تحدده أطروحات

ŕǋ�ƨȈǧǂǠǷ�» ȂǼǏ�ń¤�ǾƫƢǷƢǸƬǿ¦�©ȏƢů�©®ƾǠƫ�ƢŶ¤Â��ƨȇƢĔÂ�ƨȇ¦ƾƥ�ƨǘǬǻ�ƨǨǈǴǨǴǳ�Ãǂƫ�ƨǼȈǠǷ�©ƢǨǈǴǧ2  والواقع أن التنوع يعطي

  .للباحث فرصة التشكيل في إطار تعددي يبعد حق إدعاء تملك المعرفة معينة فيصل القول

لقد حظرت المعرفة والطبيعة كعامل تعويض أساسي في شخصية رورتي إزاء إثارته للعزلة في ظل غياب تام لأصدقاء   

الطفولة، إذ كانت طفولته فكرية بامتياز بالنظر إلى الوسط الذي عاش فيه والذي غلب عليه النقاش في ميادين المعرفة أكثر من أي 

عامرة بالكتب والمتعلقة باهتمام الوالد اليسارية، خصوصا الكتب المتعلقة  شيء آخر إذ أن رفوف مكتبة الأسرة كانت

  .الشيء الذي جعلها محل اهتمام بشكل الذي يهتم في بيوت آخري بالكتاب المقدس3بتروس

ولم يكن اهتمام بالجانب الفكري مرتبطا بوالده جيمس، ووالدته وينفرد رورتي بل تعدي الأمر إلى جده من جهة أمه 

لمتأثر هو أيضا بأطروحات اليسارية والذي اتجه بخطبه إلى محاربة عبدة المال الذين كما قال عنهم خربوا الناس من اجل أطماعهم ا

، وقد كانت الخلفية السابقة في تنوعها كافية لتشكيل الرغبة في المعرفة والتطلع مع حضور اهتمامات متنوعة، يبدو أن 4الشخصية 

كما يقول هو ظلت في إطار البعد التاريخي والميتافيزيقي للفلسفةفي إطار   1960فة الأولي إلى غاية سنة اهتمامات رورتي للفلس

تاريخي جاز على ضرورة تبعا لغاية المرجوة وهو ما عمد رورتي على تجسيده في إطلاعه على تاريخ المعرفة وكذا تاريخ الفلسفة، 

.40لمرجع السابق، ص عبد السلام بنعبد العالي، أسس الفكر الفلسفي المعاصر، ا1
2ǂƫ��ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔ��ňƢȈƳ�ȂǸȈǼƫƢǧ: ،40، ص1998فاطمة الجيوشي، منشورات وزارة الثقافة، دمشق.
.41المرجع نفسه، ص3
.512،  ص 2009،بيروت ،1ط  ،رورتي ريتشارد، الفلسفة مرآة لطبيعة، ترجمة حيدر حاج إسماعيل، مركز الدراسات الوحدة العربية4
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§�¦�ƨȇÂ¦±�ǺǷ�ǾƬǷǂƥ�ȆǨǈǴǨǳفبنسبة له لا غنى لمتخصص الفلسفة عن المعرفة ا ƢǘŬ¦�ȆǟÂ�°ƾǐǷ�ǲǰǌƫ�ƢĔȋ�ƨȈǻƢǻȂȈǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ

إن الاتجاه نحو الفلسفة لم يكن وليد الصدفة وإنما  1الاجتهادات المعرفية الحاصلة كما أن العصر اليوناني هو عصر الفلسفة بامتياز

  .عرفية وكذا إلى طبيعة الأسئلة التي كانت تلازمهجاء نتيجة اهتمام فردي شكلته ظروف أسرية ارتبطت بانشغالات أولوياته الم

لقد كانت بدايات رورتي الأولي ميتافيزيقية وتاريخية مكنته من تحصيل الأرضية الأساسية والتي تشكلت في بداياته الأولي   

موح يتناهى، والأبعاد مثالية بقراءات غلب عليها الطابع المثالي، وقد يفسر الأمر تماشيا مع السنوات الأولي للباحث المعبرة عن ط

تعمد التجربة إلى حقلها بعد ذلك وهذا ما يتضح أثناء التكوين المعرفي ذات إطار أكاديمي الذي غلبت عليه سيطرة التوجهات 

.19672العلمية المؤسسة على فكرة التحقق وهو الأمر الذي ظهر جليا مع المنعطف اللساني سنة

ي للبعد الاجتماعي وبعد قراءات متنوعة خصوصا لديوي فنجنشتاين وهيدغر، عمد رورتي يبد أن إهمال التوجه التحليل    

الفلسفة " إلى العودة إلى المكان الأول مقترحا بعثا جديدا للبراغماتية وكانت نقطة الانطلاق المؤشرة للمرحلة الثانية إصداره كتاب 

وتوا مبررا سمات كل مرحلة وظروفها المعرفية مؤكدا على طبيعة ، وهو تقييم الذي يؤكد عليه جليرت أ1979ومرآة الطبيعة سنة

لرورتي، لم يكن سهلا 3الانفتاح في المرحلة الثانية على مسائل المرتبطة بالأخلاق الاجتماع والقانون والسياسة خصوصا وكذا الفن 

يان كثيرة إلى حد التناقض، فهو إلى جوار بالنظر إلى الانتقادات الشديدة والحملات التي أبدت حوله بأحكام مختلفة تصل في أح

.اعتباره فيلسوفا عالميا أبان عن جهد فلسفي بالغ الأهمية، يعد أيضا من طرف أصحاب الثقافة المحافظة

  :أهم مؤلفات ريتشارد رورتي- ج

  .1979الفلسفة ومرآة الطبيعة  ـ

  .1982عواقب البراغماتية  ـ

  .1989الإمكانية والسخرية والتضامن ـ 

  .1982نتائج العقلانية ـ 

́�فاتي1 ��ǪƥƢǈǳ¦�ǞƳǂŭ¦��ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔ��ňƢȈƳ�ȂǸ41.
.420ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 2
بيروت، ،1الاختلاف، ط  منشورات محمـد شوقي الزين، تأويلات وتفكيكات فصول في الفكر الغربي المعاصر، منشورات الضفاف، كلمة دار الأمان،3

.120-119، ص2015ر، الجزائ تونس، الرباط،
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  .1998] بحوث فلسفية[ الموضوعات النسبانية والحقيقة ـ 

  .1998] بحوث فلسفية[ الحقيقة والتقدم ـ 

  .2000الفلسفة والأمل الاجتماعي ـ 

  .2002]محادثة مع ريتشارد رورتي [ ضد الرؤساء وضد الحكومات الأقلية ـ 

  .2005] مع فاتيمو الجياني[مستقبل الدين ـ 

  .2007ـ 4] بحوث فلسفية [ الفلسفة كسياسة ثقافية ـ 

1. 1992ترو تسكي والأوركيد البري  ـ

  .1991مقالات حول هايدغر وآخرون ـ أوراق فلسفية ــ 

.1998، 20، القرن إنجازات وطننا الفكر اليساري في أمريكاـ 

.2005الأخلاق اليوم، بحث عن أرضية مشتركة بين الفلسفة والدين ـ 

.2005خلاق اليوم، بحث عن الأرضية مشتركة بين الفلسفة والدين، الأـ 

1967.2المنعطف اللنغوستيكي، مقالات في المنهج الفلسفي ـ 

  : مرجعيته الفلسفية

 :)Dewey )1859 -1952 ديوي.1

هن وكان هذا الأول والحقيقي، وهو كتاب أكاديمي جماعي أشرف علي" المنعطف النغوستيكي"يعتبر كتاب ريتشارد رورتي    

الكتاب يقدم كشفا صريحا وبقوة عن حال الموقف التحليلي في الوضع الفلسفي السائد يوم ذاك، وفعلا فقد جاء شهادة موقفه 

حيث ضم الكتاب بين دفتيه مقالات كلاسيكية ركزت أبحاثها حول المنعطف اللنغويستيكي في مضمار الفلسفة التحليلية، ومن 

تشارد رورتي أصبح عارفا ومطلعا تفصيليا على حركة الفلسفية الأمريكية والتي عرفت باسم البراغماتية طرف آخر فإن الفيلسوف ري

.07، تموز ـ2007ـ 11، 1987جيبلي نجاح، رحيل الفيلسوف ريتشارد رورتي المدني الثقافي، 1
.36، ص 2008نيل غوس، ريتشارد رورتي، مطبعة جامعة شيكاغو، 2
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وهي جديرة  1، بل وامتدت معرفته لتشمل أعمال فلسفته الأخرى"جون ديوي"وعلى وجه الخصوص كتابات الفيلسوف البراغماتي 

�¾ƢưǷ¢�ǺǷ�śǴȈǴŢ�ƨǨǇȐǧ�Ƣđ�¿ƢǫÂ�¿ƢǸƬǿƢƥ "وغيرهم من الذين قادوا برنامج تنوير لمضمون ومنهج "أورمان كواين ويلارد فان

  .أ.م. الفلسفة في الو

لقد ميز ريتشارد بين طرفين من اليسار، اليسار الثقافي الفكري واليسار إصلاحي، وانتقد رورتي اليسار الثقافي الذي تمثل 

ما بعد الحداثة أمثال جان فرانسيسكو، بالرغم من أن بعض  في كل من فلاسفة ما بعد البنيوية ومن مثل مشال فوكو وفلاسفة

، 2المفكرين كان يمتلكون بصائر متنوعة إلا أن رورتي تمسك بما يعتقد، ومن طرف آخر إن اليسار التقدمي متمثلا في جون ديوي

  ."اإنجازات وطنن"عمل خطوات متقدمة والتي تجسدت في أولوياته التي تطلعت إلى تحقيق هدفه المشهور 

كان يتصرف بروح فلسفية براغماتية، والحقيقة إن " لاحظ رورتي في الوقت ذاته بأن اليسار الإصلاحي ط جون ديوي   

�ƨȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦�̈ ¦ǂǬǳ¦�Ä¢��̈ ¦ǂǬǳ¦�ǽǀǿ�² ƢǇ¢�ȄǴǟÂ�ÄȂȇ®�ÀȂƳ�ļƢǸǣ¦Őǳ¦�» ȂǈǴȈǨǳ¦�̈ ¦ǂǫ�ȄǴǟ�ƢȈƟǄƳ�ǒ Ĕ�ȆǇƢȈǈǳ¦�ÀƢȈƥ�ƨƥƢƬǰǳ¦

واستثمرها ضد ما شعر به من أن هناك مواقف تلقها الكثير " ر البراغماتي النقدي والإصلاحياليسا" عنده دافع رورتي عن فكرة 

3�²من المناطق الرخوة  °¦ƾŭ¦Â�°ƢǈȈǳ¦�ƢǿƢǼƦƬȇ�Ŗǳ¦�Ǧ ǫ¦Ȃŭ¦�Ȇǿ�Ƣē¦̄�ƾŞ�ƢĔ¤Â�ƢǸǯ��ÀƢǼƠǸǗȏ¦�ń¤�¦Ȃǟƾƫ�ȏ�Ǧ ǫ¦ȂǷ�ǞƦǘǳƢƥ�ȆǿÂ

  .  هض الإنسانيةالفلسفية القارية وهذه المواقف حسب رورتي فيها ما ينا

، ولكنهما "أفلاطون وكانط" قد يتفق جون ديوي مع نيتشه حول مواضيع فلسفية ويتفقان في اختلافهما مع الفلسفات    

قد لا يتفقان حول مواضيع سياسية تتصل بالإخاء الإنساني وبقيمة الديمقراطية ، غيرأن رورتي على الرغم من اعتراضه على مثل 

نفس الوقت يرحب بموقف جون ديوي حينما ينصب البراغماتية فلسفة ديمقراطية، وأن توحيدهما عبارة عن  هذا التداخل لكنه في

أعتقد بأن أقصي ما  "، ويقول رورتي معلقا على موقف ديوي 4نفس الذهنية التجريبية الفياضة بالأمل في إمكانية تحسين الأشياء

بأن هذا البلد وفلاسفته الأكثر تميزا يقترحون علينا بأننا قادرين في  يمكن أن نفعله بربط البراغماتية بأمريكا هي القول

  .وهو الأمر الذي سعى إليه الفلاسفة لبلوغه"السياسة أن نضع الأمل بدل المعرفة

.132، ص 2000، )ط.د(رية، عطيات أبو السعود، الحصاد الفلسفي للقرن العشرين والبحوث الفلسفية الأخرى، منشاة المعارف الإسكند1
.134-133المرجع نفسه، ص 2
 .89ص ،ƾǠǳ¦��ǂǐǷ��ƨǸǰŰ�ƨȈǸǴǟ�ƨȇ°Â®�ŚƦǟ�ƨǴů��ƨȈǨǈǴǧ�¼¦°Â¢��ļ°Â°�®°ƢǌƬȇ°�ǂǜǻ�Ŀ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƨȇƢĔ25 ،2009®�،البري عبد المنعم 3
.101، ص2009، 25ة، العددريتشارد رورتي، الفلسفة ومستقبل، ترجمة مشروحي الذهبي، أوراق فلسفية، مجلة غير دوري4
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ح أما سعي رورتي إلى التأكيد عليه فهو بالضبط هذا التفاؤل في المستقبل الذي كرسته بالخصوص برغماتية ديوي، الأمر الذي يل

�Ǿǳ�ÀȂǰȇ�Ǻǳ�ȆǨǈǴǧ�ƾȀƳ�ǽǂȇƾǬƫ�Ŀ�ȂǿÂ��®ǂĐ¦�ÄǂǜǼǳ¦�řǠŭƢƥ�ƨǧǂǠŭ¦�ȄǴǟ�ǾƬȇȂǳÂ¢�ŚǐȇÂ�̈°¦ƾǐǳ¦�ǄǯǂǷ�ǾȈǳȂȇ�ǾǴǠƳ�ƾƷ�ȄǴǟ�ļ°Â°

أثر كبير على حياة الناس بينما الأمل كفيل بأن يحول باطن ويدفعه إلى العمل، فذلك يمثل ويتناغم مع الفكرة البراغماتية القائمة 

، وبتالي تعبير البراغماتية هي الفلسفة التي وجد فيها رورتي الصورة الحقيقية للثقافة الأمريكية 1عمل ورفعه على النظر على تثمين ال

وهو يعتبر أن البراغماتية التي كانت مع جون ديوي وجيمس هي بالأساس حققت آثار واسعة لعديد من وجهات النظر خصوصا 

  .التحليلية منها

برالية التهكمية البراغماتية في فلسفة رورتي، انطلاقا من آلية العلاقة بين اللبرالية والتهكمية وإعادة تناقش الطبيعة الل   

التفكير ما بعد الحداثة في اللبرالية وتوضعها على الصعيد الفلسفي والسياسي، وذلك من خلال الوقوف على التصور الحديث 

في العالم المعاصر وما لها من أثر مميز في فلسفته النيوبراغماتية المتأثرة بفلسفة  للدين عنده الذي يعتبر أهم قفزة أحدثها فيلسوفنا

جون ديوي، والتي دامت على نقل الفكر الفلسفي والديني إلى الواقع انطلاقا من سياسة الاهتمام بمعانات البشر وآلامهم متخطية  

تي التسليط على تجاوز الفلسفي السياسي الذي قدمه من خلال ما ، ومنه محاولة من رور 2كل النظريات الدينية واللبرالية القديمة

  .يعرف بالفلسفة النيوبراغماتية ليتنكن من الوصول إلى ما يعرف بالحوار والمناقشة بين الأفراد

:)Wittgenstein )1889-1951 فيجنشتاين.2

وانب المختلفة لفلسفة لود فينج فيجنشتاين للغة إن الممارسة اللغوية لرورتي في جمعه بين النظرة البراغماتية للحقيقة والج   

التي أعلن فيها أن المعنى هو نتاج لغوي اجتماعي، والجمل ليست مرتبطة بالكلمة في علاقة المراسلات المباشرة بالنسبة لرورتين فسر 

ستقل عن العقل البشري لأن مفهوم الحقيقة بطريقة غير لائقة لم تكن فكرة حقيقية موجودة ببساطة أو لا يمكن أن توجد بشكل م

فلا  3العبارات لا يمكن أن توجد ولا يمكن أن تكون هناك، صحيح أن العالم موجود لكن الأوصاف التي نصنفها للعالم لا توجد

يمكن التحدث عن الأوصاف من حيث الحقيقة أو الباطل ولكن ليس العالم نفسه أو ما هو عليه، فلا يمكن معرفة ذلك مباشرة 

.ŃƢǠǳ¦�¦ǀǿ�Ƣđ�Äǂǻ�Ŗǳ¦�ƨǬȇǂǘǳ¦Â�ƢǼƬǤǳÂ�ƢǼǇ¦ȂƷ�ȄǴǟ�ǂفهذا يؤث

.02، صالمصدر السابق ريتشارد رورتي، الفلسفة ومستقبل،1
.140عطيات أبو سعد، الحصاد الفلسفي للقرن العشرين، المرجع السابق، ص2
.511، ص السابق المصدرريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، 3
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تتميز البراغماتية الحديثة عن الكلاسيكية وذلك يرجع أساسا إلى التأثير المنعطف اللغوي في الفلسفة الحدثت في أوائل منتصف  

للغة والعالم وقد اعتقد فلاسفة اللغة القرن العشرين، اختصر التحول اللغوي في الفلسفة الحديث عن العقل والأفكار والعالم إلى ا

¢�Ǟǫ¦ȂǳƢƥ�ǪǴǠƬȇ�ƢǸȈǧ�ƨǬȈǬū¦�ƨȇƢĔ�ĿÂ�ƨȈǟȂǓȂŭ¦Â�ŘǠŭ¦�¾ȂǏÂ�ń¤�Ä®ƚȇ�À¢�ǾǻƘǋ�ǺǷ�ƨǤǴǳ¦�ǲȈǴŢ�À" مور وفيجنشتاين" أمثال

تطابق مناسبة مع الخارجي، في هذا التقليد كان يعتقد أن الحقيقة قد تم الحصول عليها عندما تكون المصطلحات اللغوية في علاقة 

يمكن ان يسمى هذا التمثيلية، فقد كان الفكر هو أنه لكي بكون البيان أو الاقتراح صحيحا يجب أن يعطى 1الأشياء الغير اللغوية

، ويجب تمييزها عن مفهوم البراغماتي "المطابقة للحقيقة" حقائق تتوافق مع ما هو موجود بالفعل في الواقع وهذا ما يسمى بنظرية 

  .ديد للحقيقةالج

لقد تأثر ريتشارد رورتي بفجنشتاين وقد وجد في كتاباته مضامين مشتركة وبالتحديد كان يعتقد أن هذا الفيلسوف كان    

يحاول الوصول غلى فرضية أن لغتنا لا تمثل الأشياء في الواقع بأي طريقة ذات صلة، بدلا من وضع لغتنا في طرف من أجل 

��ƢȀƸȈƸǐƫ�Â¢�°ȂǷȋ¦�ƶȈƸǐƫ�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�Ǿǫ¦°Â¢�ǺǷ�¾Âȋ¦�ƾǴĐ¦�ƨǷƾǬǷ�Ŀ�ļ°Â°�¾ȂǬȇ"  أننا يجب أن نعتقد أن المعتقدات هي

��¤2�À¤�ǾǼǷ�̈ƾƟƢǧ�ȏ�Ƣē¦̄�ƾƷ�Ŀ�Ȇǿ�ƢǸǯ�°ȂǷȋ¦�ƶȈƸǐƬƥ�ļ°Â°�¿ƢȈǫ�À"فقط عادات نستخدمها للتفاعل والتكيف مع العالم

  .لم يكن بلا معنى تماما

قدر ما أستطيع من الفلاسفة ما قبل اللغويين لكي أقرأهم على أنهم أنبياء  أنا ألغيت"كتب رورتي  1995في عام     

«�"لليوتيوييا التي تم فيها حل جميع المشاكل الميتافيزيقية وتم حل الدين والعلم وتخلت عن مكانتها للشعر ƾē�ƾǬǧ

، والتي لا تزال موجودة في "، الواقع، التجربةالحقيقة" إستراتيجية المنعطف اللغوي هذه إلى تجنب ما يراه رورتي على أنه الأساسيات 

.3البراغماتية الكلاسيكية

ويبدوا أن الأسباب التي ساعدت رورتي على تحقيق هذا النجاح هو الآثار التي مارسها عليه وخصوصا على كتابه    

  .عه في تحليله اللغويالفلسفة ومرآة الطبيعة، عدد من الفلاسفة المعاصرين منهم جون ديوي وفنجشتاين الذين كان م

.512، ص لسابقا المصدرريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، 1
 .251 صالجديدي محمـد، الحداثة وما بعد الحداثة في فلسفة رورتي، المرجع السابق، 2
  . 11ص  المغرب،محمـد جديدي، مؤسسة مؤمنون بلا حدود، الرباط،:ريتشارد رورتي، ديوي بين هيجل وداروين، تر3
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ومن الملاحظ أن أفكار هؤلاء الفلاسفة كان لها دورا فعالا في نقل تفكير الفيلسوف ريتشارد رورتي وتحويله نحو شواطئ فلسفته  

شن البربوزي" جديدة، ولعل الشاهد على ذلك كتابه الجديد المذكور سابقا وبينما تمسك البراغماتيون على العموم بأن المعنى القضية

يقرره التطبيق اللنغويستيكي، فإن الفيلسوف رورتي قدم فهما فيه ربط بين المعنى البراغماتي للصدق مع مزج لفلسفة "بمعناها المنطقي

، وأن الجمل لا ترتبط بالعالم 1اللغة فالفهم الفيجنشتايني المتأخر هو الفهم الذي يعلن بأن المعنى هو نتاج لنغوستيكي اجتماعي

  ".1989الطارئ الحديدي والقسوة سنة " بقها والحقيقة في ظل ذلك كتب ريتشارد رورتي كتابه الذي حمل عنوانمن خلال تطا

وما يلاحظ على حد رواية هابر ماس بورغن، إن رورتي من رأى أنه ليس بإمكان أن توجد حقيقة هناك في الخارج، بمعنى أن 

ȍ¦�ǲǬǠǳ¦�ǺǷ�ƨǴǬƬǈǷ�ƾƳȂƫ�À¢�ƢĔƢǰǷƜƥ�ǆ Ȉǳ�ƨǬȈǬū¦�Ŀ�®ȂƳȂǷ�Ȃǿ�ŃƢǠǳƢǧ�ƨǴǬƬǈǷ�ÀȂǰƫ�À¢�ƢĔƢǰǷƜƥ�ǆ Ȉǳ�ǲǸŪ¦�À¢�ƢǸǯ��ňƢǈǻ

الخارج، إلا أن وصف هذا العالم لا يمكن أن يكون في الخارج وأن وصف هذا العالم يكون صادقا أو كاذبا وهذه القضية منطقية 

والحقيقة أن مثل هذه الوجهات  2لى ذلكوحسب، والعالم من تلقاء نفسه لا يساعد على وصف نشاط البشر بل إنه غير قادر ع

من النظر الفلسفي قادت الفيلسوف رورتي إلى فحص العديد من أنماط الفلسفة، وكما حملته على استيعاب فكر الفلاسفة في فترة 

  .عرفت بعنوان ما بعد الحداثة

ركز رورتي اهتماماته البحثية على  وذلك"الفلسفة التفكيكية "وفي الفترة التي ظهر فيها الفلاسفة ما يسمى بالمضمار    

قارة [ وتحديدا على التقليد القاري الفلسفي  1990وحتى التسعينات  1980فلاسفة، الفترة التي تمتد من أواخر الثمانينات 

رن والذين يتكلمون اللغة الإنجليزية حصرا من النصف الثاني من الق 20و 19، وهو تقليد فلسفي يضم فلاسفة من القرن ]أوروبا

وتضم المثالية الألمانية الفينومينولوجيا الوجودية التركيبية وما بعد التركيبية، التفكيكية، 3العشرين، وخارج الحركة الفلسفية التحليلية

.الحركة النسوية، النظرية النقدية، مدرسة فرانكفورت الماركسية الغربية

هتم بدراسة أعمال الفلاسفة كل من نيتشه، هيدغر، ميشال إضافة إلى ذلك فإن الفيلسوف الأمريكي ريتشارد رورتي ا   

والشاهد الأول على أن أعماله الفلسفية التي تدل على هذا الاهتمام كتابه الذي يحمل " فوكو، جان فرانسوا ليونارد، جاك ديردا

ء بعنوان الحقيقة والتقدم، وفيما بعد جا1991] أوراق فلسفية[ عنوان الطارئ الحديدي والقسوة، مقالا حول هيدغر وآخرون 

 .13ص  المصدر السابق،ريتشارد رورتي، ديوي بين هيجل وداروين،1
.203محمـد شوقي الزين، تأويلات وتفكيكات فصول في الفكر الغربي المعاصر، المرجع السابق، ص 2
.14السابق، ص  المصدرريتشارد رورتي، ديوي بين هيجل وداروين، 3
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، وفيما بعد ثابر رورتي على إمكانية إنجاز مشروع تجسيد بين اثنين من أعماله الفلسفية وهما كل من الفلسفة 1998 أوراق فلسفية

  .بين العملين أكثر من إمكانية المعارضة بين أحدهما والآخر ، وزعم يوم ذاك بأن هناك إمكانية للتعامل1التحليلية والفلسفة القارية

  :ريتشارد رورتي والفلسفة التحليلية

إن التحول اللغوي هو أصدق ما توصف به الفلسفة التحليلية وتعرف في كلمتين، الاعتماد على المنهج التحليلي سواء 

�śǠƥ�Ƣǿǀƻ¢Â��½ŗǌŭ¦�ǆاتخذ هذا المنهج صورة التحليل النطقي أو التحليل اللغوي احتر  ū¦�Ƣđ�ǶǴǈȇ�Ŗǳ¦�ǪƟƢǬū¦Â�ǶǴǠǳ¦�ƲƟƢƬǻ�¿¦

إلى فريجه " التحول اللغوي" الصيغة الكلاسيكية" مايكل داميت" الاعتبار عند معالجة المشكلات الفلسفية ولقد نسب الفيلسوف 

بحيث  2»ائية إلا مع فريجهإن موضوع بحث الفلسفة لم يحدد بصفة نه«:مؤسس المنعطف الرياضي الحديث، حيث قال

تبين أن هدف الفلسفة قائم في تحليل بنية الفكر وأن دراسة الفكر ينبغي أن تتميز عن الدراسة عمليات التفكير النفسية وأن 

  .المنهج اللغوي لتحليل الفكر يستند إلى تحليل اللغة

التحليلية قد ولدت عندما حدث التحول  إذا كانت الفلسفة: "كتابه فريجه بقوله" أنتوني كيني" وهذا ما أكده    

عندما قرر أن الطريق إلى بحث طبيعة  1984اللغوي، فإن ولادتها لابد من أن تؤرح بنشر كتاب فريجه أسس الحساب 

وبتالي جعل التحول اللغوي نقطة انطلاق الفلسفة التحليلية، والفيلسوف من 3"عدد هو تحليل الجمل التي تظهر فيها الأعداد

�Ǻǟ�Ƣđ�ªحيث أ ƾƸƬǻ�Ŗǳ¦�ƨȈǨȈǯ�Ŀ�ǂǜǼȇ�À¢�Ȃǿ�» ȂǈǴȈǨǳ¦�» ƾǿ� ƢȈǋȋ¦�Ƣđ�ǄȈǸƬƫ�Ŗǳ¦�ƨȈƟƢȇǄȈǨǳ¦�ǎ ƟƢǐŬƢƥ�ƢȈǼǠǷ�ǆ Ȉǳ�ǲǴŰ�Ǿǻ

  .الأشياء

والتحول اللغوي هو التحول نحو اللغة واتخاذها موضوعا للفلسفة، وهذا التحول لم يأخذ صيغة واحدة كما يصوره أنصار 

يأخذ في الحقيقة صورا متعددة وأصبحت عبارة التحول اللغوي أكثر انتشارا عندما استعملها رورتي عنوانا الفلسفة التحليلية، وإنما 

، وهذا الكتاب عبارة عن مجموعة من المقالات أغلبها 1967للكتاب الجماعي الذي أشرف عليه وكتب له مقدمة نشرت عام 

شليك، التجريبية السيمانطيقا والانطولوجيا رودولف كارناب، مستقبل الفلسفة ل موريتس : فلاسفة مناطقه وتحليلين ومنها

 .15ص  السابق، المصدرين هيجل وداروين، ريتشارد رورتي، ديوي ب1
، مجلس النشـر العلمـي،  جامعـة 27دراسة في فلسفة العقل، حوليات الآداب والعلوم الاجتماعية،في القصدية صلاح إسماعيل، نظرية جون بول سيرل2

.34، ص 2007الكويت، 
.36-35المرجع نفسه، ص 3
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هدف الذي " التحول اللغوي"الخ، يقول رورتي في مقدمة كتابه ...غوستاف بيرغمان ــــالوضعية المنطقية اللغة إعادة بناء الميتافيزيقا ل

ية التي حدثت غي السنوات الماضية أي في يصبوا إليه هذا الكتاب يصل بتقديم المعطيات تمكن من التفكير في الثورة الفلسف

، هنا تلك الرؤية التي تقضي بأن المشكلات الفلسفية يمكن حلها سواء بالإصلاح اللغة أو بالمزيد من الفهم الذي 1الفلسفة اللغوية

  .يمكن أن نصل إليه حول اللغة التي نحن بصدد استعمالها

الخ، .....من التجريبية قد انطلقت في عصرنا من أعمال راسل وكارنابيري رورتي أن الفلسفة التحليلية بوصفها صورة     

وأن الفيلسوف إير هو الذي استوعب هذه الأعمال وقام بنشرها وتفسيرها خاصة في كتابه اللغة والصدق والمنطق حيث قدم من 

ها التي أعادت الإبستومولوجيا خلاله جملة من الأفكار التي تشكل ما يسمى في عصرنا الوضعية المنطقية، وهي الأفكار نفس

وهذه الأفكار تختلف بشكل كبير عن الأفكار التي تشكل  2التأسيسية التجريبية البريطانية إلى مجراها اللغوي بدلا من النفسي

الأساس لما يسمي أحيانا فلسفة تحليلية ما بعد الوضعية، وهي فرع من الفلسفة يقال عنه أنه أبعد من أو تجاوز للتجريبية 

  .والعقلانية

والحقيقة أن محاولة رورتي للجمع بين التجريبية والعقلانية تعتمد أساسا على أفكار ويلفرد سيلرز الفلسفي من دونه، 

فوجود انطباع حسي هو في حد ذاته " الحدوس من دون المفاهيم تكون عمياء" والفكرة الرئيسية في هذا الكتاب هي قول كانط 

يعني التمكن من " مفهوم" ، سيلرز مثله مثل فيجنشتاين المتأخر عكس كانط رأى أن وجو3للخبرة الواعيةليس مثالا للمعرفة ولا 

¢�ǲƥ�̈®ǂĐ¦�©ƢǻƢȈǰǳƢƥ�ȆǟÂ�ǲǯ�Ä، "الخ...إن كل الوعي بأنواع والتماثلات وبالوقائع "ولذلك فهو يقول" استعمال لكلمة 

  .وحتى كل وعي بالجزيئات هو عمل لغوي

الفلاسفة كليين وفلاسفة ذريين، جميعا يرون أن أهم ما يميز : سفة العقل واللغة إلى قسمين وهؤلاءيقسم رورتي فلا   

" رايل" ـــالإنسانعن غيره من المخلوقات وهو العقل واللغة، وقد زادت حدة خلاف بين الفريقين منذ نشر كتاب مفهوم العقل ل

، وقد شك فيجنشتاين في منطلق النظرية 4كواين  ـــقل ومعتقدات التجريبية لفيجنشتاين والتجريبية ومفهوم الع ــــوبحوث فلسفية ل

.43، ص )س.د(كلية الآداب بجامعة طنطا، مصر، إبراهيم طلبة سلكها، التحول اللغوي في فلسفة،  1
.83عة، المصدر السابق، ص ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبي2
.85المرجع نفسه، ص 3
.64، ص 1992ريتشارد رورتي المنعطف اللنغوستيكي، مقالات في المنهج الفلسفي، مطبعة جامعة شيكاغو، 4
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النسقية للمعنى وسخر كواين من القول بوجود كيانات سمى معاني مرتبطة بالتعبيرات اللغة وشك رايل في تصورات علم النفس 

Ƿ�ƢǷ�ǲǰǌƥ�ƨǴƯƢǸƬǷ�ƨȈǴƻ¦®�ƨȈǴǬǟ�ǾǳȂǬƥ�ǺȇƢƬǌǼƴȈǧ�ƲĔ�ȄǴǟ�±ǂǴȈǇ�°ƢǇÂ�À�œȇǂƴƬǳ¦ع حالات بيئتهم.

تدرب ريتشارد رورتي في الفلسفة التحليلية وفي كتابه الفلسفة مرآة الطبيعة ربط نقدا جذريا ثنائية الذات والموضوع في     

وأيضا فكرة الحقيقية بوصفها علاقة واحد لواحد بين الفكر والشيء أو بين القضية ] الإبستيمو لوجيا من ب لوك حتى كانط

وأكد رورتي فكرة المنفعة مفضلا إياها على فكرة التوافق لذا تحرك في اتجاه المذهب البراغماتي، وأكد في الوقت ذاته الخبرية والواقع 

أن الفكر يتموضع بشكل دائم في سياقات جزئية خاصة لذا كان رورتي فيلسوف براغماتيفعنت براغماتيته وسياقاته أن التقليد 

ان رورتي من الداعمين للتقليد اللبرالي والديمقراطي لوطنه الولايات المتحدة وذلك كان ،  فك1السياسي عنده سابق على الفلسفة

  . سياقه العملي البراغماتي هو الذي يقرر ما النافع وبتالي ما الذي له قيمة من دون سند من الحجج الفلسفية

ة ساخرة من مزاعمها، غير أنه قرأ رورتي من حيث هو شخص خاص كل من هيدغر ونيتشه لكنه أبقي نفسه على مساف   

وكمفكر سياسي اعتبر الفلاسفة من طراز نيتشه وهايدغر وهايدغر غير مقبولين كليا وخطرين لذلك انطلاقا من قناعته بمجتمع 

فة لبيرالي منفتح ومتنور ومتحرك من الإملاء الفلسفي لذا انتقد التفكيكين مثل ديريدا وبالخاصة فوكو لخلطهم فلسفة الحياة بفلس

، إذ رأى رورتي أن كل 2وراى أنه علينا في السياسة أن نكون ليبراليين وأن لا تدعم النقد المتطرف المبني على المشاريع الفلسفية

  .شيء سياقي ومحتمل فلا وجود لقضايا أو معايير كلية أو ضرورية

يا، ويعرف المدرسة التحليلية معرفة جوهرية وهي إن مقاربة رورتي التفكيكية تتميز بالواقعة المفيدة أنه كان فيلسوفا تحليل   

المعرفة التي يسرت له إمكانية النقاش بدقة عالية فهو لم يكتف بأن يبين كيف يمكننا أن تنجح من دون التمييزات مثل التميز بين 

بالمعني المفيد أ، فكرة الصدق والكذب، وقد فعل ذلك بإظهاره أن تلك التمييزات تتفكك وتنهار عندما نتطرق في اعتبارها مثلا

لقد نظر رورتي إلى نقد الفلسفة نظرة جدلية فأنكر شخصيا أن تكون الفلسفة مهنة وارتد عنها  3.الحقيقية المطلعة تصير إشكالية

  .وانتقل مع موقف ريبي لذا كان دائم الحذر

.17:43، 2021ـ 04ـ www.ahewar.org27غازي صوراني، ريتشارد رورتي، الحوار المتمدن،1
 .المرجع نفسه 2
.72ريتشارد رورتي، المنطق اللنغويستي، المصدر السابق، ص 3
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 سبيل تحقيق علميتها، ودقتها وما يلزم لقد رأى رورتي أن مشكل الأساسي في التحليلية كفلسفة، هو أن تحافظ على أي أمر في

لكل ذلك فوجدناها تعمل على تثبيت المفاهيم والمعاني المرجعية بالرغم من التغيرات  الاستعمالية المرتبطة بتعدد المستعملين وتغير 

بيل نقض البعد الأزمنة، وعملت كذلك على تقعيد بديهيات تبقي ساذجة بالرغم من كل التحولات الثقافية، لذا عملوا في س

1�ǶȀȈǨǻ�ǂǘş�Ǻȇ®ƾȀǷ�ǶȀǈǨǻ¢�¦ÂƾƳÂ�ǶĔȋالتاريخي من جهة ونقضوا إمكانية أن تحمل كل القضايا معنى من جهة أخرى

  .ووصفهم بالطراز القديم أي المحدد في فترة معينة ويتصف بكونه محدود الرؤية

�ƶƬǨƫ�À¢�ǺǰǸŭ¦�ǺǷ�ƢĔȋ�Ǯولأجل كل ذلك فإن التحليلية نظرت للمقدس والتاريخية والذرائعية ب    ǌǳ¦Â�§ ƢȈƫ°ȏ¦�śǠ

�ƨȈǻȂǈǰȈǇȂǴųȋ¦�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�ƢȀȈǳ¤�ȄǠǈƫ�Ŗǳ¦�ƨȈǻȂǰǈǳ¦�ƨȈǓ¦ŗǟȏ¦�ƾǓ�Ȃǿ�ƺȇ°ƢƬǳ¦Â��ƺȇ°ƢƬǳ¦�ƨŧ°�ƪ Ţ�ƢēƢȈȀȇƾƥ�ǲǠƳ�¿ƢǷ¢�§ ƢƦǳ¦

Ƣē¦̄�©ƢǟȂǓȂŭ¦�«¦°®¤Â�ȆŻ®Ƣǯȋ¦�©ƢƦƯ¤�Ŀ2 لفلسفة علما نظاميا بناء على ما سبق فإن رورتي ضد كل طروحات التي جعلت ا

  .دقيقا صارما وذلك ما يخرجها عن بعدها الإنساني والتاريخي

ولا أعتقد بأن هنالك أية شذرات قليلة " أنا شخصيا مقتنع بالقدسي، بالتاريخي بالذرائعي ولقرائني" ولدعم ما سبق يقول   

لفلاسفة التحليلين وإن اندفاع رورتي الأول وبناء على من النوع الذي يتطلبه الوصف " المعاني"و" المفاهيم"قابلة للتحليل تسمى 

إبلاغه بلغز الفلسفي كان محاولة لتفكيكه بدلا من حله، استطاع بشكل نموذجي الشروط التي طرحت فيها المسألة وحاول اقتراح 

قيقة بأن رورتي غالبا ما ربما يفسر هذا النوع من السلوك الح3مجموعة شروط جديدة ، شروط يكون فيها اللغز المفترض غير مستقر

Ǯ ǳǀǯ�Ǻǰȇ�Ń�ǾǼǰǳ��ƨǨǇȐǨǳ¦�ƨȇƢĔ�ƨǨǇȐǧ�ƾƷƘǯ�ǾǐȈƼǌƫ�ǶƬȇ.

لكن هل نقض رورتي التحليلية بصورة قطعية؟ السؤال الذي لا يمكن الجزم بالإيجاب عليه، لأنه لم يهدف لتلك الغاية 

سأحاول " بر المحادثة ومزجه بالقادم القاري الأوروبي فيقولبل هدف إلى إبقاء ما يمكن إبقاءه وفق إمكانيته في الصمود الاتفاقي غ

، ومن جهة أخرى تستطيع "أن أبرهن بأن هؤلاء التحليلين يستطيعون مساعدتنا بإرجاع الفلسفة إلى الطرق الرومانطيقي

.237ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 1
.238المصدر نفسه، ص 2
3�ƾǴĐ¦��Àȉ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƨǴů��ļ°Â°�®°ƢǌƬȇ°�ǞǷ�ǲƥƢǬǷ���Ȃǳ°ƢǰǻƢȈƳ�ŖȈǯ°ƢǷ43 ،326، ص 2003، أكتوبرـ نوفمبر.
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ولذلك ، 1فعال الإنسانيةالانحراف عن الفكرة القديمة بأن هنالك شيئا خارج الكائنات البشرية لديه تطلعات على المعتقدات والأ

جاءت أراء رورتي لتحكي فاعلية استبدال وتعويض لما ورثه العقل الغربي من مسلمات إغريقية وهذه الآراء يراد لها أن تصبح 

 .تحويلية عما سبقها

 لا يهدف غلى تجنب الفلسفة التحليلية بقدر البحث عن الحاجة إلى دراسة عينة منتخبة من" رورتي" لذلك فهو    

الفلاسفة التحليلين بوصفهم جزء من تاريخ العقلانية التي يجب الاطلاع عليها لكشف التباس الحقيقة في معاييرهم اللغوية 

�Ƣǿ¦ǂȇ�Ǿǻ¢�ȏ¤��ƢȀƬǴƷ�ƢĔ¢�©ƾǬƬǟ¦Â�ƢȀǴū�ƪ ǧƾǿ�Ŗǳ¦�±ƢǤǳȌǳ�ǲƷ�ŉƾǬƫ�ȄǴǟ�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�̈°ƾǫ�Ŀ�ļ°Â°�Ǯ ǋ�ǺǷ�ǶǣǂǳƢƥ��ƨȈǬȈǬƸƬǳ¦Â

ƺȇ°ƢƬǳ¦�Ǯقد ساعدت على أن تنبؤ حي ǳ̄�Ŀ�ƨȈǴȇȂŢ�ƨǜū�ÀȂǰƬǇÂ�ƪ ǻƢǯ�ƢĔ¢Â�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƺȇ°Ƣƫ�Ŀ�¦Ǆ2�ǺǷ�ƢȀǜƷ�ƪ ǳƢǻ�ƾǫ�ƢĔ¢�Ä¢��

�©¦°ƢƦǠǳ¦�Ǻǟ�ƢǼƫƢȈƷ�Ŀ�ǶǴǰƬǻ�ƢǼǻ¢�©¢°�ƢĔȋ�ƢŶ¤Â��®¦°¢�ƢǸǯ�ƢȀƬǫ®Â�ƢȀƷȂǓȂƥ�ƢȀƟ¦ǂǫ�°ƢȀƦǻ¦�ǺǷ�Ǿƥ�ƪ ǷƢǫ�ƢǷ�Ƥ ƦǇ�ƪ ǈȈǳ�¿ƢǸƬǿȏ¦

  . وليس عن الأفكار

زئيتها المفردة والمناسبة وإنما العبارات هي التي تحمل ذلك مما أدي إلى تصور تحويلي بالصد من إذ أن الأفكار لا تحمل ج   

�ƢǠƳǂǷ�Ǟǫ¦Ȃǳ¦�©ƾǸƬǟ¦�Ŗǳ¦�ƨȈǴȈưǸƬǴǳ�ƨȇƢĔ�ȂŴ�ȆǨǈǴǨǳ¦�°ƢǈǷ�Ǧ ǘǟ�ƢŲ�ǲǸŪ¦�¼ƢȈǇ�Ŀ�ŘǠǷ�®ȂƳȂǳ�ŘǠǷ�ƪ ǘǟ¢�̄¤��ƨȈǴȈưǸƬǳ¦

شيء يمكن نعته بسمة الفلسفة التحليلية ولم يقصد بذلك الحط من قيمتها والأفكار المطابقة، فاعتقد رورتي أنه لا وجود اليوم ل

3�Ǯبقدر ما تصورها مشروعا قد توري وخاب ǳ̄Â�ǺǼǷȋ¦Â�ǶȈǴǈǳ¦�ǶǴǠǳ¦�ǪȇǂǗ�ȄǴǟ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ǲǠƳ�ǺǷ�Ƣēǂǰǧ�©ǀǨǼƬǇ¦�ƾǫ�ȆȀǧ

  .بنظره أمر يستدعي السخرية

«��ǾǳƢǘȈǇ�Äǀǳ¦�ÄǂǰǨǳ¦�Ãƾŭ¦�Ȃǿ��ǂƻ¢�Ȃǿ�Ƕđينزع كسوة المنجز العلموي والتحل" الرورتوي" ذلك اهتمام      ®°¢�ȆǴȈ

النقد الرورتوي والذي امتد ليشمل التأسيسات النظرية الفلسفية المذهبية وكل ما يماشي منهجا والواقعية معيارا والإبستيمولوجيا، 

ا المعاصرة منها، على طبيعة للبحث فكتب رورتي في نقد كل ذلك حتى وصف بالعدمية وقد عملت المذاهب الفلسفية ولاسيم

دار الشــؤون الثقافيــة، ،2009ـــ 4عبــد االله راضــي حســين، مجلــة الثقافــة الاجنبيــة، العــدد:ريتشــارد رورتي، الفلســفة التحليليــة والفلســفة التحويليــة، تــر1

.88العراق، ص 
.90المرجع نفسه، ص 2
، مركـز   الانتمـاء القـومي، 2008ــ 25ـ  24والفكـر العـالمي، العـددان ريتشـارد رورتي، النظـرة البراغماتيـة إلى الفلسـفة التحليليـة المعاصـرة، مجلـة العـرب 3

.87بيروت، ص 
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، حتى 1حصر مهمة الفلسفة بالدرس الفلسفي ومهنية التفلسف في أوراقه الأكاديمية وتلك احدي التهم للوضعية والتحليلية كذلك

�Ãǂƻȋ¦�Ȇǿ�ƨȈǴȈǴŢ�ƢĔȋÂ�̈®ƾǠƬǷ�ƲǿƢǼǷÂ�ƨǨǴƬű�Ƥ ȈǳƢǇƘƥ�ƨȈǨǈǴǧ�©Ȑǰǌŭ�ȐƷ�ǾǨǏȂƥ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƺȇ°Ƣƫ�ƪ ǳǄƬƻ¦�©¦ ¦ǂǫ�©Ǆų¢

  . قد قادت إلى عاقبة سيئة الطابع بسبب الحرفية المفرطة في الاشتغال الفلسفي وإنتاج نصهقراءات ف

يقول رورتي أن أيسر سبيل لمعرفة إن كان الفيلسوف تحليليا أو قاريا ضمن ما عرف في تاريخ الفلسفة المعاصرة من تقابل    

أخرى أي الأمريكية، هي النظر إلى رفوف مكتبته وما تحتويه من   بين الفلسفتين القارية من جهة أي الأوروبية والتحليلية من جهة

كتب ومجلات كانت معظمها كتب هيجل وهيدغر وليس فيها شيء يفيد فاحتمال كبير أن يكون قاريا، أما إذا كانت تلك 

ا كان هذا الحكم لا ينطبق ، وإذ2الرفوف تعج بدوريات من قبل مجلة الفلسفة أو مجلة الفلسفية الفصلية فاعلم أنه فيلسوف تحليلي

¦ǀđ�» ŗǠȇ�Ǿƫ¦̄�ļ°Â°Â�©ȏƢū¦�ǞȈŦ�Ŀ�Ƣǫ®ƢǏ�¦°ƢȈǠǷ�ǆ Ȉǳ�ȂǿÂ�ƨǨǇȐǨǳ¦�ǲǯ�ȄǴǟ�©ȏƢū¦�ǞȈŦ�Ŀ.

�¦ǂǬƫ�ƢǷƾǼǠǧ��ȆǨǈǴǨǳ¦�ǽƢƸǼǷ�ƨȇ¦ƾƥ�Ŀ�Ƣđ�ǂƯƘƫ�Ŗǳ¦�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�­ƢǼǷÂ�°ƢǗ¤�ǺǸǓ�ļ°Â°�©ƢƥƢƬǯ�©Ƣȇ¦ƾƥ�ƪ ǻƢǯ

�śǴȈǴƸƬǳ¦�ƾǼǟ�ƢēƾȀǟ�ƨǤǳ�¦ǂǬƫ�Ǯمقالة الصعوبات الميتافيزيقي ǻ¢�Ǯ Ȉǳ¤�ǲȈź�ÄȂǤǴǳ¦�«ǂǠǼŭ¦�©ƢƥƢƬǯ�ǺǸǓ�°ȂǌǼŭ¦�ƨȇȂǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǨǴǳ�ƨ

�ļ°Â°�ǾȈǧ�¦ȂǬȇ�Äǀǳ¦�¾ƢǬŭ¦�¦ǀǿÂ�ǶēƢƷÂǂǗ¢Â�ǶȀǸȈǿƢǨǷ�Ŀ " إن تاريخ الفلسفة يؤكد على التمرد ضد ممارسات الفلاسفة السابقين

�ǶǴǟ�ń¤�ƨǨǈǴǨǳ¦�ǲȇȂƸƬǳ�ǶēȏÂƢŰ�Ŀ�Ǯ ǳ̄Â أي إلى فرع أو أفق معرفي يعترف فيه عالميا بقرار الإجراءات الصالحة لاختيار الدعاوي

Â�ƨǤǴǳ¦�Ȃǿ�¦®ƾŰ�ȏƢů�ƢȀǈǨǼǳ�©ǀţ¦�̈ƾȇƾƳ�ƨȈǨǈǴǧ�§°Ƣš¢°¦®©�3"الفلسفية �ƢĔȂǰƥ�ƪ Ǹǈƫ¦�śǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǇȐǨǳ¦�©ȏÂ¦ƾǸǧ��

  .  تطبيق المنهج التحليلي اللغوي والمنطقي للغة

ج الذي ظل رورتي يثق بدعايته حتى وإن رفض قناعات التحليلين بأن المشكلات الفلسفية يمكن حلها إنه نفس المنه    

، يمتعض من مثل هذه الاعتقادات ومع ذلك بقي متمسكا بالفكرة الداعية 1965لكشف عن منطق لغتنا عندما بدأ ومنذ سنة 

هي ما يميز فيجنشتاين المتأخر الثاني عند هيدغر المبكر الأول، إلى طريقة اللغوية في الفلسفة والتي يستحيل فصلها عن الفلسفة و 

أبحاث في الحقيقة والتأويل، وعند ديوي في كتابه الخبرة والطبيعة ولذلك ألح رورتي على أهمية التحليل رغم : وديفيدسون في مؤلفاته

  .92 ص ريتشارد رورتي، الفلسفة التحليلية والفلسفة التحويلية، المصدر السابق،1
.96، ص نفسهالمصدر  2
.328مارنتيني جيانكارلو، مقابلة مع رورتي، المرجع السابق، ص3
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ن من خلال استبدال صورة تمثيل للمعرفة ، وعليه فقد زعم بنجاح ديفيدسون بشكل واسع، نجاح ديفيدسون كا1ما فيه من نقائص

  .واللغة بصورة أخري لا تمثيلية

ومن بين مميزات رورتي كذلك أنه يمزج في فلسفته بين العديد من التيارات الفلسفية والكثير من الأطروحات التي ينتسب    

¦�ƨǨǇȐǨǳ¦�°ƢǰǧƘƥ�ǾǟƢǼǫ¤�ǺǷ�Ǯ ǳ̄�ȄǴǟ�¾®�ȏÂ��ƨǨǴƬű�ƨȈǨǈǴǧ�Ƥ ǿ¦ǀŭ¦�ń¤�ƢđƢƸǏ¢ لتحليلين الذين ثار ضدهم بعد أن اهتدي

وقد يرجع ذلك إلى ذيوع  2إلى الراغماتية حيث كان في أول عهده بالفلسفة أقرب إلى فلاسفة التحليل منه إلى فلاسفة البراغماتية

التيارات الفلسفية الفلسفة التحليلية وانتشارها في العديد من جامعات أمريكا وأوروبا وهيمنتها على الساحة الفكرية بعد تراجع 

التي كانت تحتل مركز الصدارة كالوجودية والبنيوية أو حتى وهي تعاصرها كانت تتنافس معها لتفرض نوعا من صلاحيتها 

  .ومصداقيتها المنهجية والعلمية

لتحليلين في نوعين من الفلسفة الأولى سماها فلسفة التأملية القديمة هدفها لقد لخص رايشنباخ في كتابه المذكور انفاطقور ا   

الحقيقة المطلقة ومصدرها الإدراك الحسي، والثانية سماها فلسفة علمية جديدة غايتها تنبؤ بالمستقبل ومصدرها الملاحظة الحسية 

 وما بعد الوضعيين يتشاطرون راينشباخ نفس الرأي في والفهم فيها وظيفي وبحسب رورتي فإن مجموعة كبيرة من الفلاسفة التحليلين

��ȂǴǔǧ�ǶĔ¢�ȏ¤�Ȇź°Ƣƫ�ǂǷ¢�ȂǿÂ�¾ƢǬƬǻȏ¦�¦ǀđ�Ƕǿ°¦ǂǫ¤�ǞǷ�Ǻǰǳ¦�3أنه ولفترة قصيرة تسبيا انتقلت الفلسفة من التأمل إلى العلم

ƢēȐǰǌǷÂ�ƢȀǴƟƢǈǷ�¾ÂƢǼƫ�Ŀ�ƢȈź°Ƣƫ�¦ƾǠƥ�ǲǸŢ�ȏ�ƨǬȇǂǘƥ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ǞǷ�ǲǷƢǠƬǳ¦.

�ǺǷ�Ƥإن الانتق     ǇƢǼǷ�ǽ¦ǂƫ�ƢǷ�Ǧ ǛȂƫÂ�ƢȀǼȈǠƥ�ƢēȐǰǌǷ�ȄǴǟ�Ǆǯǂƫ�ƨȈƠǬƬǻ¦�ƨǠƳ¦ǂǷ�ÀƢǯ�ǶǴǠǳ¦�ń¤�ǲǷƘƬǳ¦�ǺǷ�ȆǨǈǴǨǳ¦�¾Ƣ

شخصيات، ومذاهب فلسفية لنفس الغرض الذي هو إبراز علامات وأدلة هذا الانتقال، وهذا الانتقال نفسه حدث داخل 

عه رورتي إلى تفاعل معقد لقوى كثيرة صاحبت الفلسفية التحليلية الفلسفة التحليلية، ومن الصعب رصده بيسر وتحديده بدقة ويرج

�®ÂƾƷ�Ŀ�ƢēƢȇ¦ƾƥ�ǀǼǷ1950  لكن مع هذه الصعوبة يرشدنا رورتي إلى ثلاثة أعمال أساسية  19704إلى غاية اكتمالها في سنة ،

.127، ص 2009،، مصر25رورتي، بين تحريرالفلسفة وتقييد الفيلسوف، أوراق فلسفية، العدد  دريتشار  ،بشير خليفي 1
.130المرجع نفسه، ص 2
  .  221ص، 1979، بيروت، لبنان، )ط.د(فؤاد زكريا، المؤسسة العربية، للدراسات والنشر، :هانز رايشنباخ، نشأة الفلسفة التحليلية، تر3
، 2008، مركـز الإنمـاء القـومي، بـيروت، لبنـان، 24-23غماتيـة إلى الفلسـفة التحليليـة ضـمن العـرب والفكـر العـالمي، العـددان نظـرة بر ريتشـارد رورتي، 4

  .81ص 
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ثم كتاب لودفيج فجنشتابن  1951ين سنة كان لها أثرها الكبير على مسار الفلسفة التحليلية وهي مقال لـــ فيلارد فان أورمان كوا

  .1956وأخيرا كتاب ويلفرد سيلارس سنة  1954سنة 

إن المناخ الفلسفي العام الذي ساد أمريكا أوائل الخمسينيات من القرن العشرين لم يترك رورتي من دون تحمس لأفكار 

كنت لا   1951 «مارسته عليه فلسفة التحليل في  التحليلين التي عزجت الساحة الفلسفية ويقول رورتي واصفا ذلك الأثر الذي

�̈ǄȈǸƬŭ¦�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�©Ȑǰǌŭ¦�ǺǷ�ƨǴŦ�®ȂƳȂƥ�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�ȂŴ�¾ȂƸƬȇÂ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ȄǴǟ�² ǂǸƬȇ��Ƥ ǳƢǗ�ƢȀǼȈƷ�ƢĔ¦Â�ƾǬƬǟ¢�¾¦±¢

1ŭ¦�ƲǿƢǼŭ¦�ǪǧÂ�ŀƢǠƫ�ƢĔ¢�ÀȂȈǴȈǴƸƬǳ¦�ǺǛ�Ŗǳ¦�©Ȑǰǌŭ¦�ƢǠƦǗ�ȆǿÂ���ȏ�ȐǏ¢�ƢĔ¢�Â¢�ƨƦǇƢǼ»والخاصة يتطلب أو تستدعي حلولا

  .تنتمي إلى فئة المشكلات الفلسفية العلمية وفق نظرة تحليلية تقر بآلية التحليل المنطقي للخطابات العلمية والفلسفية

من خلال المقالات وعناوين الكتب والدراسات المنشورة والمذكورة سابقا تطلعنا على مدى تقارب في الطروحات والأفكار، التي  

جحة بين الوضعين المناطقة والتحليلين، والتي وجدت صدى لها عند رورتي وعند ثلة أخرى من الفلاسفة والمثقفين كانت رائ

، بما كان موجود على خارطة الساحة الفلسفية من مذاهب ومناهج 2الأمريكين الذين سعو إلى تطعيم هذه التصورات الفسلفية

المنهج الفلسفي بشكل عام، أما في ناحية الشكل يتطرق الكتاب في مجمله إلى مسألة فكرية كالإجرائية والبرغماتية والتأويلية فمن 

  .مضمونه فهو يشتمل على انتقادات وفق النمط الوضعي للميتافيزيقا

لقد كانت قراءة رورتي للفلسفة التحليلية قراءة نقدية متأنية، لاحظت وتابعت فصول هذه الفلسفة وتطورها فجاء 

  :هذه الخطوط وصفها لها وفق 

ما ميز نقطة انطلاق الفلسفة التحليلية انتقالها من التأمل إلى العلم مع التركيز على التحليل المنطقي وهي الفكرة التي    

.3أبرزها رايشنباخ بوضوح في كتابه نشأة الفلسفة العلمية ويتفق بصددها أغلب الفلاسفة التحليلين

اته ما أدى به إلى الانتحار البطيء مع اللغة العادية ل فيجنشتاين والانتقادات المقدمة من ارتداء مفهوم التحليل المنطقي على ذ 

.4طرف كاواين، كوهن، وسيلارس لخطاب راشنباخ المسمي العلمي

.83نظرة برغماتية إلى الفلسفة التحليلية ضمن العرب والفكر العالمي، المرجع السابق، ص ريتشارد رورتي، 1
  .22 ص ، المصدر السابق،الفلسفة ومرأة الطبيعيةريتشارد رورتي، 2
  .)2( 232237الكندية   symposium، مجلة 2019ـ 10ـ  04محمـد جديدي، مجلة الحكمة، :كارلوس برادو، محادثة مع ريتشارد رورتي، تر3
.237، ص المرجع نفسه 4
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حرمت الفلسفة التحليلية على نفسها من جينيالوجيا أو حضريات الدلالة وخلت من معنى المهمة ومن كل ميتا فلسفة فتحولت  

 إجراء لدراسة حالة كما يجري في مدارس القانون فالطريقة التحليلية المعتمدة في قراءة النصوص جعلتهم يقفون عند حدود إلى

.1الطريقة

هذا التصور في مسار الفلسفة التحليلية جعل القطيعة تتصلب بين فلسفتين التحليلية والقارية مع إقصاء تدرس هيغل، 

سفة وهو تقليد كان ساريا في الجامعات أمريكا سواء كانت ذلك في أقسام التاريخ، السياسة، أو الخ، من أقسام الفل...هيدغر

.2الآداب المقارن

 .204ص  ،ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق1
.240يتشارد رورتي، المصدر السابق، ص كارلوس برادو، محادثة مع ر 2
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  المنعطف اللغوي : المبحث الثاني

إن الحقيقة من وجهة نظر رورتي ليست معطى ثابتا يصلح لكل زمان ومكان بل هي تصنع وتعتمد على معطيات    

ǫ�ŚǤƬƥ�ŚǤƬƫÂ�ǞǸƬĐ¦ ناعته فالحقيقة هي للتأكيد مصطلح مطلق هذا المعنى قد يكون صحيحا بالنسبة لي لكنه ليس كذلك بالنسبة

وبتالي فهي لا تملك الأهمية التي  1إليك وانه صحيح بالنسبة لثقافتي وليس كذلك بالنسبة لثقافته، في عبارات غريبة لا طائل منها

 .التي إكتسبها من الفلسفة التقليدية صارت كموضوع ليس له أية أهمية تنسب إليها عادة فإن ما نزعنا عنها القداسة

إن اللغات تصنع ولا تعثر عليها والحقيقة خاصة للكيانات «:ربط رورتي بين الحقيقة وبين اللغة، حيث يقول

ها لنا الفلسفة الغربية طوال ، لذلك يدعونا إلى ضرورة التمييز بين الصنع وبين الاكتشاف بين مصطلحات وأثبتت»اللغوية والجمل

تاريخها وبين مصطلحات ثورية جديدة، فمن المهم أن تتوقف عن استعمال التمييز والفرق بين إيجاد وضع واكتشاف وإيداع 

.، لذلك تحمس رورتي للمنعطف اللغوي كثورة فلسفية تحمل أفكار جديدة تتوافق مع تصوره2والموضوعية وذاتية

الإعجاب بالفلسفة التحليلية اعتبارها اللغة أساس لها وكذا اعتبارها أن حل المشكلات الفلسفية  إن ما دفع رورتي إلى   

�ǲǬǠǳ¦�ȄǴǟ�̈°Ȃưǳ¦�ƢēȏÂƢƄ�̈ǂǏƢǠŭ¦�©ƢǨǈǴǨǳ¦�Ƕǿ¢�ǺǷ�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ�ŐƬǟ¦�ļ°Â°�À¢Â�ƨǏƢƻ��ƨǨǇȐǨǳ¦�ƨǤǳ�ǶȀǧÂ�ǲȈǴŢ�ǲǯ�Ŀ�ǺǰŻ

مقالات في " المنعطف اللغوي" ، مما أدي إلى دفاعه عن 3تكون فلسفة المستقبلفي حد ذاته لذلك اعتقد أن الفلسفة التحليلية س

  .المنهج الفلسفي لأجل الاحتفال بإنجازات الفلسفة التحليلية

ما بعد : في مقاله الفلسفة التحليلية " هاكر"مع العلم أن الفلسفة التحليلية أيضا مدارس فلسفة مختلفة، حيث أكد 

ودة مرة أخري ، إن الفلسفة التحليلية كمصطلح لا تطلق على كل من استخدام التحليل لأن ذلك سيفتح المنعطف اللغوي والع

�ÄȂǤǴǳ¦�Ǧ ǘǠǼǸǴǳ�ƢǼƬǇ¦°®�Ŀ�̈®ȂǬǠŭ¦�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�À¢�ȄǴǟ�¼ƢǨƫȏ¦�̈°ÂǂǓ�ȄǴǣ�ƢǼȀƦǻ�¦ǀǳ��ƢưȇƾƷÂ�ƢŻƾǫ�̈Śưǯ�©ƢǨǈǴǨǳ�¾ƢĐ¦

©Ƙǌǻ��°Ƣǰǧȋ¦�ƺȇ°Ƣƫ�Ŀ�ƨǴƷǂǷ�ƢĔ¢�ȄǴǟ�ǶȀǨƫ  مور وراسل"في كامبردج في أواخر التسعينات القرن التاسع عشر مع ثورة الشابين "

 .12ص  ق،سابال رجعلماالزواوي بغورة، الفلسفة واللغة نقد المنعطف اللغوي في فلسفة المعاصرة، 1
.15المرجع نفسه، ص 2
.42، ص 2017، 1طعيدة بوعافية، المنعطف اللغوي من وجهة نظر ريتشارد رورتي، 3
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، وهي الفترة التي 1ضد المثالية المطلعة للهيغلية الجديدة التي سيطرت على الفلسفة البريطانية في الثلث الأخير من القرن التاسع عشر

  .لديةما يقول بشأن المنعطف اللغوي بالفلسفة التحليلية" هاكر"يقصدها رورتي عن الحديث من المنعطف اللغوي إلا أن 

في بادئ الأمر اقترن الانعطاف اللغوي الأول بالشكوك التي راودت الفلاسفة بشأن الأسبقية التي كانت تسند إلى    

ƥ�ňƢưǳ¦�¿ƢǬŭ¦�Ŀ�Àŗǫ¦Â�̈ƢƳƢǼŭ¦�ǪȇǂǗ�Ǻǟ�» ǂǠƫÂ�ƢȀǴƻ¦Â®�ǺǘƦƬǈƫ�Ŗǳ¦�ƨǳǄǠǼŭ¦�©¦ǀǳ¦�ń¤�Ä¢��°ȂǠǌǳ¦�ƾǠƦǳ¦�Ƣđ�ȆǜŹ�Ŗǳ¦�ƨȈŷȋƢ

كان في الواقع   2الذواتي القائم أساسا على التواصل والتخاطب والتفاهم، فإقلاع عن إتباع أنموذج الشعور والانعطاف نحو اللغة

  .والإقبال عن قيمة أخري" ديكارت، كانط، هيوم" الأمر ضربا من تشكيلات في الموضوعية التي كانت تدين فلاسفة الشعور 

وهو الكتاب ذو تأثير بالغ في  1967والانعطاف اللغوي عبارة وردت عنوانا للكتاب الجماعي الذي أشرف عليه رورتي سنة  

�ǾǨȈǳƘƫ�ǺǷ�» ƾŮ¦�§ ƢƬǰǳ¦�ƨǷƾǬǷ�Ŀ�ļ°Â°�¬ǂǋ�ƾǫÂ��Ƣđ�ÀȂǴǤƬǌȇ�Ŗǳ¦�ƨȈǨȈǰǳ¦�ń¤�ÀÂǂǜǼȇ�śǴȈǴƸƬǳ¦�ƨǨǇȐǨǳ¦�ƶƦǏ¢�Äǀǳ¦�ȂƸǼǳ¦

" يه هذا الكتاب يتصل بمعطيات تمكن من التفكير في الثورة الفلسفية التي حدثت سابقاإن الهدف الذي يصبوا إل "قائلا 

3�ƨǤǴǳ¦�¬ȐǏƜƥ�ƢǷ¤��ƢȀǴƷ�ǺǰŻ�Ŗǳ¦�ǲǯƢǌŭ¦�Ȇǿ�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�ǲǯƢǌŭ¦�ÀƘƥ�ȆǔǬƫ�Ŗǳ¦�ƨȇ£ǂǳ¦�Ǯأي في الفلسفة اللغوية Ǵƫ�Ƣđ�řǟ¢Â��

  .تي نحن بصدد استعمالهاوإما بالمزيد من الفهم الذي يمكن أن نصل إليه حول اللغة ال

قد أشار إلى هذا الأمر قبل رورتي، والراجح أنه كان أول من لفت انتباه إلى الانعطاف اللغوي، فقد قال "إير" وقد كان   

إن الفيلسوف من حيث أنه محلل ليس معنيا بالخصائص الفزيائية التي " مباشرة بعد عودته من فيينا متأثرا بإطلاع عليه هناك

�ƪ"ا الأشياء تتميز به ǈȈǳ�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�ƢȇƢǔǫ��ƶǓÂ¢�̈°ƢƦǠƥ� ƢȈǋȋ¦�Ǻǟ�Ƣđ�ª ƾƸƬǻ�Ŗǳ¦�ƨȈǨȈǯ�Ŀ�ǂǜǼȇ�À¢�Ȃǿ�» ȂǈǴȈǨǳ¦�» ƾǿ

�̧ȂǓȂǷ�¾ÂƢǼƬƫ�ǲƥ�ƨȈǼǿǀǳ¦� ƢȈǋȋ¦�½ȂǴǇ�ŕƷ�ȏÂ�ƨȈƟƢȇǄȈǨǳ¦� ƢȈǋȋ¦�½ȂǴǇ�Ǧ ǐƫ�ȏ�ƢĔ¤��ƢȀƬǠȈƦǗ�Ŀ�ƨȇȂǤǳ�ǲƥ�ƨȈǠǫ¦Â�ƢȇƢǔǫ

  .عن التعريفات التعريفات أو نتائج الصورية التي تترتب

بين تعريفات للكلمات أو " أير" والمقابلة التي أقامها " بركلي وهيوم"هذا التصور في التاريخ إلى " أير" وقد أرجع    

أوصاف الأشياء، تعادل تقريبا المعادلة التي رسخها هيوم بين علاقات الأفكار فحسب وعلاقات الأشياء أو الوقائع الفيلسوف 

يمكن لمناهج الفلسفية القبلية أن تمكننا من معرفة الحقائق التركيبية المتصلة بالواقع، أي سلوك الفيزيائية أو حتى التجريبي هيوم، لا

.19، ص 2007لدراسات في الفلسفة المعاصرة، مكتبة مصر، ، ازكرياءإبراهيم 1
.18، صالمرجع نفسه 2
 .97ص  ،1993، بيروت،)1ط(علام الفكر المعاصر، دار جبل أفؤاد كامل، 3
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°Ƣǰǧȋ¦�©ƢǫȐǟ�Ƣǿ¦®ƢǷ�Ŗǳ¦�ƨȈǴȈǴƸƬǳ¦�ǪƟƢǬū¦�ń¤�Ƣǻ®ȂǬƫ�ƢĔ¤�ƨȈǼǿǀǳ¦� ƢȈǋȋ¦1 أي التعريفات والنتائج الصورية التي تترتب عن ،

  .التعاريف

إلى أن هذا الاهتمام باللغة هو ما يميز الفلسفة التحليلية عن باقي المدارس الفلسفية " داميت" ر يشير في مكان أخ   

وهذا بالطبع لم يكن قرار مقصود انتفعت ، »لقد ولدت الفلسفة التحليلية عندما حدث الانعطاف اللغوي«:الأخرى يقول

سنة " أصول الأريثمنطيقا " رفه هنا في هذا الشأن هو كتاب فريجه عليه جماعة من الفلاسفة في وقت من الأوقات، مثال الذي أع

، لكن كلامه هنا يختلف قليلا عن كلامه السابق إذ تجده يقول لاحقا في الموضوع نفسه، إذ جعلنا من الانعطاف اللغوي 1884

التي هيأت الأجواء لن نستطيع أن  "فريجه ومور وراسل"فإننا على الرغم من تقديرنا لأعمال  2نقطة انطلاق الفلسفة التحليلية

  .1922 نشك في الخطوة الرئيسية نحو هذا الانعطاف خطاها فيجنشتاين في كتابه الرسالة المنطقية الفلسفية سنة

يدعوا رورتي من حيث المبدأ إلى ثورة على الفلسفة التقليدية على الإبستيمولوجيا كبراديغم قادر على حل المشكلات    

عتبر هذه الفكرة فكرة مركزية في الانعطاف نحو اللغة لأن الايبستيمولوجيا سيطرت على الفلسفة حتى أصبحت من الفلسفية، إذ ت

غير فكرة الإبستيمولوجيا، يصعب تصور ما كان يمكن أن تكون عليه الفلسفة في عصر العلم الحديث فالميتافيزيقا التي كانت تعتبر 

يحت ليحل محلها علم الفيزياء، فقد أعتبر العلم الطبيعي وعلى وجه الخصوص العلم وصف كيفية الجمع بين السموات والأرض أز 

اعتبرت العلوم الفيزيائية نموذجا " كانط" ، فمنذ عصر التنوير وبخاصة 3الفيزيائي النموذج الذي يجب أن نحتضن به جميع العلوم

  .للمعرفة وبالنسبة إليه تقاس بقية الثقافة

الفلسفة مرآة الطبيعة لمناقشة موضوع تمركز الفلسفة في الابستيمولوجيا ومحاولا تتبع نظرية المعرفة  "خصص رورتي في كتابه    

�ƢŮȐƻ�ǺǷ�ƨȈǧǂǠǷ�ǆ Ǉ¢�Ǟǔƫ�ƢĔȋ��¦ǂƷ�ǆ Ȉǳ�ȂȀǧ�ÀƢǈǻȍ¦�ƨȇǂƷ�ǺǷ�ƾŢ�ƨȇǂǜǻ�ȏ¤�Ȇǿ�ƢǷ�ŘǠŭ¦�¦ǀđ�ƢĔƘƥ�ƢȀȈǴǟ�Ƕǰū¦�ń¤�ǲǐȈǳ

 . 36ص، 2010 كانون الأول  25السبت ، )ط.د(هيرة شرف، ش :ريتشارد رورتي، الحقيقة بين التضامن والموضوعية نقد رورتي لبوتنام وفيراباند، تر1
.37نفسه، ص المصدر  2
.427ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 3



 الحضور اللغوي في فلسفة ريتشارد رورتي     الفصل الثاني  

57

، وعلى هذا 1على صحة معارفه فالرغبة في الايبستيمولوجيا رغبة في القييد تحصر كل ما يصل إليه وهي فقط من بيدها الحكم

  .الأساس واجهت الفلسفة بوصفها إبستيمولوجيا ثورات وبدائل محاولات لتفكيك الصورة المر آوية التي قبلها

�¦ǀđ�ƨǷƾǬƬǷ�ÂƾƦƫ�ƢȀǴǸƴŠ�ǾƬǨǈǴǧ�ǲǠƳ�ƾǫ�ÀƢǯ��ƢȈƳȂǳȂǸȈƬǈƥȎǳ�ƾȇƾǌǳ¦�ǽƾǬǻÂ�ļ°Â°�¿Ȃƴǿ�À¤ النقد عنده إنما يمثل

نتائج " ومن ثم سعي انطلاقا من البراغماتية إلى إتمامه كتابه الثاني " جون ديوي" الأرضية نظرية كالنقد ، باشر بإجراء منها 

ن إنما يعبر عن انتقال الفيلسوف من مجرد عرض نظري للأفكار إلى خطوة التالية هي محاولة 19822الذي نشره سنة " براغماتية 

  .ثبت والتطبيق الفعلى لهذه الأفكار التي تأسست على نقده للابستيمولوجياالت

وما نجم عن محاولة تعويض الابستيمولوجيا والتحول من المعرفة صوب اللغة، والحديث عن المنعرج اللغوي ذالك المنعرج 

، وذلك كان "مرآة الطبيعة" وحيدة المنطق  الذي كان هدف رورتي منه هو التخلي عن الامتياز الممنوح للوعي أي للذات المنعزلة

لصالح تداخل الذوات وتفاعلها حيث أن البنية اللغوية هي في حال بنية للغيرية وتدعونا إلى استبدال براديغم معرفة الأشياء إلى 

لذي تتجه إليه اللغة من أي أنه يؤكد على دور هذا الأخر ا 3"القول والفعل"براديغم أخر ذلك المتعلق باتفاق الذوات القادرة على 

  .حيث هي بنية اجتماعية في منطقها

في العالم اليوم وهو محرك الرئيسي لفلسفة  2008عرف ريتشارد رورتي بأحد الفلاسفة الأحياء قبل وفاته في جوان    

والقارية والأوروبية البراغماتية الجديدة كما يعرف بأنه صاحب مشروع البعث حوار فلسفي جدي وحسر بين الفلسفتين التحليلية 

�¦̄¤�Ǿǻ¢�ļ°Â°�Ã¢°�Ʈ ȈƷ�ƨǷƢǿ�©ȏȂŢ�ƪ ǧǂǟ�ƾǫ�ȆǨǈǴǨǳ¦�ƾƳ¦ȂƬǳ¦Â� ƢǘǠǳ¦�ǺǷ�ÀÂǂǫ�ÃƾǷ�ȄǴǟÂ�ƢĔƜǧ��ǂǌǟ�ǞǇƢƬǳ¦�ÀǂǬǳ¦�ƨȇƢĔ�Ŀ

ƾȇƾŪ¦�®ȐȈŭ¦�Â¢�Ʈ ǠƦǳ¦�ǺǷ�ƢǟȂǻ�ƪ ǧǂǟ�ƨȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦�À¢�ƾƴƬǇ�ǾƫƢȇ¦ƾƥ�ǆ ȈǳÂ�ǺȇǂǌǠǳ¦�ÀǂǬǳ¦�ƨȇƢĔ�§ȂǏƢǻ°ƢǜǻƘƥ�ƢǼȀš ، لكنه لم 4¦

  .كن شبيها بتلك النزعة السيكولوجية التي ترد كل مادة طبيعية نفسية أي إشارة إلى ما طبع البراغماتيةي

يعتبر الانعطاف اللغوي تطورا كبيرا في الفلسفة الغربية خلال القرن العشرين ومن أهم سماته التركيز على الفلسفة وغيرها من العلوم  

المقام الأول، نشأت العديد من الحركات الفكرية المتلفة المرتبطة بالانعطاف اللغوي وعلى الرغم وعلى العلاقة بين الفلسفة واللغة في 

ــــــــــت وســــــــــول كريبكــــــــــي، ملتقــــــــــي أهــــــــــل اللغــــــــــة العــــــــــربي1 ــــــــــات  المعــــــــــنى وصــــــــــراعها الفلاســــــــــفة ديفيدســــــــــون ومايكــــــــــل دومي :عجمــــــــــي حســــــــــين، نظري

lloghah.comhttps://www.ahla03/04/2021 ،05:50.

 .المرجع نفسه 2
.13، ص 2010، )1ط(ية، دار العربية للعلوم، تير ما بعد الفلسفة، مطارحات رو ، جديدي محمـد 3
.16المرجع نفسه، ص 4
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من " 1967من الاعتقاد السائد بأن هذا  المصطلح نشره الفيلسوف الأمريكي ريتشارد رورتي في المقتطفات التي كتبها في عام 

الذي انفصل عن الفلسفة اللغوية فيما بعد، أن " اللغوية ويقول رورتي  ، والذي يعنى الانعطاف باتجاه الفلسفة1"الانعطاف اللغوي

  .عبارة الانعطاف اللغوي نشأت على يد غوستاف برغمان

�Ʈ Ʀǳ�ƢǷ�Ǿǻ¢�ȏ¤��ǾǈǨǻ�¾ƢĐ¦�Ŀ�¾ƢǸǟȋ¦�ǺǷ�ƨǟȂǸů�¦ǂȇǂŢÂ�Ƣǧ¦ǂǋ¤Â�ƢƯȂŞÂ�©ƢǇ¦°®�¿ƾǬȇ�À¢�̧ ƢǘƬǇ¦Â�ƢȈǴȈǴŢ�ļ°Â°�¢ƾƥ

لفلسفة القارية الأوروبية وحينما كان معتقدا بالمنجز التحليلي اللغوي كان قد كتب مرة أفهم من انعطف عن ذلك المسار نحو ا

خلال الفلسفة اللغوية المفهوم الذي بحسبه المشاكل الفلسفية هي مشاكل يمكن حلها أو تذليلها إما بإعادة تشكيل اللغة أو 

ه حتى جيمس وديوي ينظران في أخر طابور المسار الذي صنعته بدراسة أفضل للغة التي نستخدمها اليوم، بل رأى وقتها أن

إلا أنه لم يبقى على رأيه هذا فقد تحول صوب البراغماتية نابذا تصوره السابق بزيادة التحليل نحو ضرب من الهدف  2التحليلية

  .التحليليةالبراغماتي بصحبة فكرة الأمل والتهذيب ونكران فكرة التأسيس والاختزالات التي عملت عليها 

يزاوج رورتي بين الفلسفة التحليلية والمنعطف المحادثاتي في إقرار الحقيقة بل وصنعها فيصرح بأن احدي صفات البراغماتية    

�ƨǠȈƦǗ�Â¢� ƢȈǋȋ¦�ƨǠȈƦǗ�ǺǷ�ƨȈƫƘƬǷ�̈ŚƦǯ�®ȂȈǫ�ƾƳȂƫ�ȏ�̄¤��°¦Ȃū¦�®ȂȈǫ�¾Ȑƻ�ǺǷ�Ʈ ƸƦǳ¦�ȄǴǟ�®ȂȈǫ�Ä¢�ǺǸǔƬƫ�ȏ�ƢĔ¢�̈ƾȇƾŪ¦

ة اللغة باستثناء القيود المفردة التي جاءت من ملاحظات الباحثين ، ويجد رورتي مثالية في تعقيد رأيه لأنه في ما العقل أو طبيع

يتضمنه مذهب سيلار الذي هو إشارة واضحة ومتعلقة بالفروق بين الوقائع والقواعد فهو بشير إلى أننا لا نخضع لقواعد معرفية إلا 

، ولذلك فهو ينتقد أسطورة 3ز اجتماعي يعمل على صناعة تلك القواعد ويعطي المعنىعندما ندخل في متحد جماعي أو حي

المعطى ويشكك في الفكرة التجريبية القائلة بأن معرفتنا بالعالم تعتمد على خبرات مباشرة وإحساسات سابقة على التصوير وتكون 

  .معطاة فقط أثناء اتصالنا بالأشياء في العالم

، ثم انتشرت "1953غوستاف براغمان " رة المنعطف اللغوي أو اللساني هو الفيلسوف الوضعي أول من استعمل عبا   

�©ǂǌǻ�ƨǷƾǬǷ�ƢŮ�Ƥ ƬǯÂ�ƢȀǠŦ�Ŗǳ¦�́ ȂǐǼǳ¦�ǺǷ�ƨǟȂǸĐ�Ƣǻ¦ȂǼǟ�ļ°Â°�®°ƢǌƬȇ°�ȆǰȇǂǷȋ¦�» ȂǈǴȈǨǳ¦�ƢȀǴǸǠƬǇ¦�ƢǷƾǼǟ�ƪ Ƿ¦®Â�̈°ƢƦǟ

غة بل أصبحت فلسفة اللغوية، ذلك ما تدل عليه عبارة ، ولقد توجهت الفلسفة في القرن العشرين نحو اللغة نحو الل1970

.96الحداثة وما بعد الحداثة في فلسفة ريتشارد رورتي، المرجع السابق، ص ،جديدي محـمد 1
.97، ص نفسهالمرجع  2
.449، ص 1980مصرية، ريتشارد رورتي، حول التراكيب البنائية والتحليلات المهنية وثقافية التراث، ترجمة مراد وهبة، مكتبة أنجلو3
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على أن الأمر لا يقتصر على الفلسفة التحليلية أو الأنجلوسيكسونية كما هو شائع وإنما أصاب كذلك الفلسفة  1المنعطف اللغوي

ÄȂȈǼƦǳ¦Â�ȆǴȇÂƘƬǳ¦�°ƢȈƬǳ¦�ƨǏƢƻÂ�ƨǨǴƬƼŭ¦�Ƣē¦°ƢȈƬƥ�ƨȇ°ƢǬǳ¦�ƨȈƥÂ°Âȋ¦.

تلفة جدا بالمنعطف اللغوي على الرغم من أنه يعتقد عموما أن المصطلح نفسه قد تم تعميمه ارتبطت حركات فكرية مخ   

من قبل مختارات ريتشارد رورتي والتي يناقش فيها التحول نحو الفلسفة اللغوية والفلسفة التحليلية عموما، فإن عبارة المنعطف 

أيضا ولادة الفلسفة التحليلية، كان واحد من نتائج بدوره اللغوي اللغوي نشأت مع فلاسفة أمريكا ويعتبر التحول اللغوي يعني 

وفقا لمايكل دوميت، يمكن تأريخ 2زيادة التركيز على المنطق وفلسفة اللغة والانقسام بين فلسفة اللغة مثالية وفلسفة اللغة العادية

  .يستكشف فريجه الافتراض العدديحيث  62أسس الحساب وتحديدا الفقرة  1884الانعطاف اللغوي إلى عمل فريجه عام 

اشتهر رورتي بإصراره على ضرورة التخلي عن فكرة اللغة كمرآة للطبيعة ومعها فكرة أن الفلسفة يمكن أن تزودنا بالحقائق التأسيسية  

�¾Ȑƻ�ǺǷ�ǞǸƬƴǸǴǳ�°Ȃǐƫ�̈®Ƣǟ¤Â�©¦ǀǳ¦�ǪǴƻ�Ǻǟ�¿ƢǠǳ¦�¾ƢĐ¦Â�́ ƢŬ¦�¾ƢĐ¦�śƥ�ǾǴǐǧ�¾Ȑƻ�ǺǷ�Ǟǧ¦®�Ǯ ǳ̄�ǺǷ�ȏƾƥÂ إبداعه

�°ƢƦƬǟ¦�ń¤�Ƣǟ®�ƢǸǯ�ƨǯŗǌǷ�ƨȈǟƢŦ�ƨȇȂǿ� Ƣǌǻ¤�ǲƳ¢�ǺǷ�ƢǏƢƻ�ƢǻƘǋ�ǽƢǠƳÂ�Ǻȇƾǳ¦�ƨǐƼǐƻ�ń¤�Ƣǟ®�ƾǬǧ�ÀƢƫ®ǂǨŭ¦�ǺǷ�ƨǟȂǸĐ

�Ŀ�ÀȂǌǸȀŭ¦�Ƕǿ�ǶĔ¢�ƾǬƬǠǻ�ÀƢǯ�Ǻŭ��ǺƸǼǳƢƥ�² ƢǈƷȍ¦�ǞȈǇȂƫ�ń¤�Ƣǟ®Â�ǺǷƢǔƬǳ¦�Ǻǟ�Ǟǧ¦®�Ǯ ǳǀǳ��ĺ®¢�̧ Ȃǻ�®ǂů�ƨǨǈǴǨǳ¦

نا لأشكال الادلال التي يمكن أن نلحقها بغيرنا من البشر عن طريق التعرف على قدرتنا المشتركة ، كان هدفه توسيع فهم3مجتمعنا

  .على المعاناة الشعور بالألم والسعي للتغلب على هذه المعانات والقسوة

دعونا على الرغم من كون انعطاف رورتي عن المنعطف اللغوي كان تحولا عارضا كما صرح، إلا أن البحث الأكاديمي ي

إلى معرفة نوع التحول الذي حدث معه واستنتاج مفاهيم على الرغم من رفضه لها فالمفهوم في نظره مجرد استعمال لكلمة، وتؤكد 

المراجع المختلفة عن رورتي بأنه فيلسوفا تحليليا ثم تحول فجأة إلى فيلسوف براغماتي لكن هذا الوصف لم يكن دقيقا فقد كان 

اتية ومتمرسا فيها من قبل أن يصبح فيلسوفا تحليليا ن فتحوله إلى التحليلية كان مجازة منه لنجاحها واعتقاده رورتي مهتما بالبراغم

ǲƦǬƬǈŭ¦�ƨǨǈǴǧ�ÀȂǰƬǇ�ƢĔ¢.

 .16ص  ق،سابال رجعالم، الفلسفة واللغة نقد المنعطف اللغوي في الفلسفة المعاصرةزواوي بغورة، 1
.36بق، ص السا عبوعافية عيدة، المنعطف اللغوي من وجهة نظر ريتشارد رورتي، المرج2
.42، ص المرجع نفسه 3
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ومما يؤكد أنه كان براغماتيا في البدء ثم تحول إلى التحليلية ثم عاد بعدها إلى البراغماتية من جديد ليحاول تجديدها وإحيائها، ما  

تزامنت ] وجدت نفسي أعود إلى ديوي[ كتبه في سيرته الذاتية بعد حوالي عشرين عاما أو نحو ذلك من كونه فيلسوفا تحليليا، 

، قادني ديريدا للعودة إلى هايدغر وقد أدهشني التشابه بين انتقادات "ديريدا " إعادة اكتشاف ديوي هذه مع أول لقاء لي مع 

وكانت نتيجة ذلك ظهور   1يكارتية في هذا الوقت كان قد أثار رورتي وجهه للمنعطف اللغويللد" ديوي وفيجنشتاين وهيدغر"

  .كتابه الفلسفة ومرآة الطبيعة الذي يعد بحق الفاصل الذي صرنا بعده نتحدث عن ما بعد المنعطف اللغوي في فكر ريتشارد رورتي

�ƨǨǈǴǧ�ƢĔȂǯ�ǺǷ�ƨǨǈǴǨǳ¦�¾ƢǬƬǻȏ¦�ƾǈš"اللغة في بادئ الأمر في صيغتين مختلفتين متزامنتين وهذا ما أكده وانعطافها نحو " وعي

اتيقا المناقشة ومسألة الحقيقة، فقد أرجع المنعطف اللغوي إلى الفلسفة التحليلية وهيرمنينوطيقا وهذا ما ذهب " هابرماس في كتابه 

أيضا حين أكد " داميت" ثاني وهذا ما ذهب إليه وهو الرأي ذاته ذهب إليه رورتي، إذ ربط المنعطف بعيدغر الأول وفيجنشتاين ال

، وموقف رورتي من المنعطف 2أن الانعطاف اللغوي مع فريجه كان مجرد حدس ومع فيجنشتاين اكتسى بعدا نسقيا واضح المعالم

ǾƬȇƢĔ�ÀȐǟ¤�ňƢưǳ¦Â��Ǿǳ�̧¦®Â�ÄȂǤǴǳ¦�Ǧ ǘǠǼŭƢƥ�Ƥ ƷǂǷ�ĺƢŸ¤�¾Âȋ¦��śǨǴƬű�śǨǫȂǷ�śƥ�ǄȈȈŤ�ǾȈǧ�ÄȂǤǴǳ¦.

إن ما دفع رورتي إلى الإعجاب بالفلسفة التحليلية اعتبارها اللغة أساس لها وكذا اعتبارها أن حل المشكلات الفلسفية    

يمكن في تحليل وفهم لغة الفلاسفة خاصة وأن رورتي اعتبر فلسفة اللغة من أهم الفلسفات المعاصرة لمحاولتها الثورة على العقل في 

مما أدى إلى دفاعه عن المنعطف اللغوي إلى درجة أنه وضع   3لفلسفة التحليلية ستكون فلسفة المستقبلحد ذاته، لذلك اعتقد أن ا

.كتاب المنعطف اللغوي، مقالات في المنهج الفلسفي لأجل الاحتفال بإنجازات الفلسفة التحليلية

، حيث يتحدد مفهوم النسقية من خلال محاولة يطلق درورتى اسم الفلسفة النسقية على الفلسفة التي تتمركز في الإبستيمولوجيا 

تناول المعرفة خارج إطار الذات بشكل الذي يجعل من مسار البحث عملية منظمة في إطار إستنتاج والإستقراء وهي في تضاد مع 

شـق، مجلــة رابعـة ملحـم، إنصـاف حــمد، الأبعــاد السياسـية والاجتماعيـة للنسـق الفلســفي التربـوي، قسـم الفلسـفة كليـة العلــوم الإنسـانية والاجتماعيـة، دم1

.03لإنسانية، ص اجامعة بابل للعلوم 
.4السابق، ص  المرجعجديدي محـمد، ريتشارد رورتي، 2
 .05ص ، نفسهجع المر  3
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 الإبستيمولوجيا الفلسفة التهذيبية الفلسفة التي تنطلق من الشك في الإبستيمولوجيا حيث صور تضادا بين الفلسفة التي تتمركز في

  .وهذا هو التضاد بين الفلسفة النسقية والفلسفة التهذيبية 1والفلسفة التي تنطلق من الشك في إدعاءات الابستيمولوجيا

�̈°ȂǏ�ǲưǷ�ƨȈǬǈǼǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�ƢȀƬǴǸŢ�Ŗǳ¦�°Ƣǰǧȋ¦�ǺǷ�ǂƼǇ�Ǿǻȏ�ƨȈƦȇǀē�ƨǨǈǴǧ�ÄȂǤǴǳ¦�Ǧ ǘǠǼŭ¦�ļ°Â°�ŐƬǟ¦�² ƢǇȋ¦�¦ǀǿ�ȄǴǟÂ

سيكية والبحث عن الحقيقة النهائية والكلية، كما قضى على النزعة التمثيلية التي هي كلمات تأخذ معانيها من  الإنسان الكلا

كلمات أخري وهي مرآة للعالم الخارجي، فبدلا عن ذلك جاء بفكرة أن الكلمات تأخذ معانيها ممن يستعملها فقد دفعهم 

، فهددو الفكرة 2ذرية للحقيقة كمطابقة والمعرفة بوصفها صحة في التمثيلالفلاسفة التهذيبيين إلى وضع نقود أي انتقادات الج

  .الكانطية الفلسفية كلها المقيدة بأن الفلسفة هي ميتا نقدية للأنظمة الخاصة

اعتبر رورتي المنعطف اللغوي خيارا جيدا على الفلسفة الأخذ بع لأنه ساهم في التقدم الفلسفي ونموذجا حقيقيا، للتقدم 

ي يبحث عنه خاصة وأنه رأي بأن تاريخ الفلسفة يتميز بالثورات ضد الممارسات الفلسفية السابقة بمحاولة جعل الفلسفة علما الذ

حيث  3وذلك بتبني مناهج جديدة، ويعد موضوع تقدم الفلسفة من المواضيع المهمة التي ناقشها الفلاسفة في الآونة الأخيرة

.م أم لا؟، وهل يجوز التحدث اعن تقدم الفلسفة أصلا؟اختلفوا حول ما كانت الفلسفة تتقد

تقييم رورتي للمنطق اللغوي من حيث المبدأ بأنه ساهم في تقدم الفلسفة، جاء بناءا على توصل المنعطف إلى الدعم على 

ǈƬȇ�ļ°Â°�ǲǠƳ�ƢǷ�¦ǀǿ���Ƣǿ°ƢƦƬǟ¦Â�ƢȀƬǌǫƢǼǷ�Ǻǟ�Ǧ ǫȂƬǳ¦�ǺǰŻ�ŅƢƬƥÂ�ƨǸƟ¦®�ƪ ǈȈǳ�ƢĔƘƥ�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�©ȐǰǌǷ رع ويحكم عليه بأنه

من حيث المبدأ حركة إيجابية ضرورية لكن رورتي كان أخر ما تم النظر إليه من ناحية النتائج ونحن نعلم جيدا مكانة النتائج بالنسبة 

.4للفلسفة البراغماتية عموما

ن فكرة التمثيل بكاملها يري رورتي أن المنعطف اللغوي هو نموذج الأمثل للتقدم الفلسفي لو أنه استطاع أن يتخلص م    

قضى على فكرة التمثيل ولكن باعتباره اللغة . فهو في ثورته على فلسفة التقليدية وخصوصا اعتبارها عقلايمثل الواقع تمثيلا دقيقا

تفلن يهتم كثيرا تمثل الواقع تمثيلا دقيقا، ناهض التمثيل العقلي ليحل محله التمثيل اللغوي فإذا تخلى المرء عن التفكير في وجود المثيلا

.436، ص 2009، بيروت،  )1ط( جورج كتورة، المنظمة العربية للترجمة،:ديلود جيرار، الفلسفة الأمريكية، تر1
 .436 ص المرجع نفسه،2
.90جديدي محـمد، الحداثة وما بعد الحداثة، المصدر السابق، ص3
، دار  الشـؤون الثقافيـة، 2009، 04عبـد االله راضـي حسـين، مجلـة الثقافـة الأجنيـة ، العـدد :ريتشارد رورتي، الفلسفة التحليلية والفلسفة التحويلية، تر4

.88العراق، ص 
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داخل  بالعلاقة بين العقل والعالم أو اللغة والعالم، لذلك لن يهتم المرء بالنزاعات القديمة بين الواقعيين والمثاليين والخلافات المعاصرة

ها على الفلسفة التحليلية حول الواقعية والمناهضة،حيث شخص رورتي من خلال كتابه الفلسفة ومرآة الطبيعة فكرة التمثيل بكامل

ƢȇȂǤǳ�Â¢�ƢȈǴǬǟ�ǲȈưǸƬǳ¦�ÀƢǯ� ¦ȂǇ�ƨưȇƾū¦�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�ƨǴǰǌǷ�ƢĔ¢1  وفق نص المنعطف اللغوي باعتباره خطوة أخري ضمن مشروع

  .التمثيل الأكبر

رفض رورتي للمنعطف اللغوي كان عاملا مهما في إحياء البراغماتية، فردة فعله تجاهه دفعته إلى الانعطاف نحو 

يد لعله يجد ضالته فيها وهو في هذا النص المقتبس يميز بين البراغماتية القديمة والجديدة، ويجعل الانعطاف نحو البراغماتية من جد

وفقا لرؤيتي لتاريخ البراغماتية هناك اختلافين كبيرين بين البراغماتيين الكلاسيكيين والجدد، " اللغة عاملا مهما يفرق بينهما فيقول 

 الكلام حول التجربة مثل ما ذكر جيمس وديوي، والتحدث حول اللغة كما فعل كواين الأول سبق وهو الاختلاف بين

حيث يزيد مستخدميه من احتمال أن تكون  2وديفيدسون أما التالي هو الاختلاف بين افتراض وجود ما يسمى بالمنهج العلمي 

معتقدات المرء حقيقية وبين رفض هذا الافتراض ضمنيا

.87، ص 2008القومي، بيروت، ، مركز الإنماء24، 23ريتشارد رورتي، نظرة البراغماتية إلى التحليلية المعاصرة، مجلة العرب والفكر العالمي، العدد 1
.118ماتية الجديدة، فلسفة ريتشارد رورتي، المرجع السابق، صلاح إسماعيل، البراغ2
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  :تمهيد

يصعب تحديد التحول الذي مر به ريتشارد  رورتي بشكل أكثر دقة لأنه ليس قطيعة أو ثورة جذرية ولكن تحوله كان    

عبارة عن تطور يكتشف بمرور الزمن، فعلى الرغم من انتقاداه للفلسفة التحليلية، وقد تحول عن الفلسفة التحليلية رغبة في 

هل استطاعت اللغة أن تحافظ على مكانتها ضمن : ديد وانعطافه من النعطف اللغوي كان تحولا عارضا وبالتاليغكتشاف ج

  .السياق العام لبراغماتية ريتشارد رورتي وما هي أهم الانتقادات التي تم تصويبها في هذا الإطار؟
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  رورتي وما بعد المنعطف اللغوي: المبحث الأول

فقد أصبح لهذا المصطلح حضور في الكتابات " ما بعد" لفلسفي المعاصر بمصطلحات تسبقها البادئة يعج النص ا   

إلى وضع أخر إذ " الانتقال " أو" التجاوز"الباحثين والدارسين للفلسفة المعاصرة والذي صنفهم منه للولهة الأولى بأنه يشير إلى 

دلالة على ما بعد الحدث، حيث تستخدم عبارة ما بعد للدلالة على لل" post"يستخدم مصطلح ما بعد في المقابل الأجنبي 

، في سياق حديثه عن المفهوم 1تشكل تفكير آخر بحيث يكون الأول سببا في حدوث الثاني وقد لا يكون هناك علاقة بين الحدثين

مرادفة لوجهة النظر المعادية أو " post" وبذلك تصبح البادئة أو" Amti" ما بعد الحداثة، أشار معجم كامبردج للفلسفة البادئة 

  .المناهضة معرفيا مثلك معاداة الواقعية

§�¦�Äǀǳ" ما بعد" في الحقيقة أن البادئة     Ƣǘƻ�Ƣđ�Ǧ ǐƫ¦�ƨȇ°ȂƯ�ǶȈǿƢǨǷ�ȆǿÂ�̈ƢǻƢǠŭ¦Â�Ǯ ǌǳ¦Â�ǒ ǧǂǳ¦�ňƢǠǷ�ǲǸŢ

غوي، كما استخدمها المنعطف اللغوي ذاته في استخدمه رورتي لإعادة النظر في الفلسفة التقليدية أو فلسفة التحليلية والمنعطف الل

بدايته كثورة لكنه انتهى إلى الوقوع فيما ثار ضده مما أدى وجوب ثورة عليه والدعوة إلى مرحلة ما بعده، نتحدث عن ما بعد فترة 

عن تساؤلولات المطروحة  عندما لا يستطيع البراديغم السائد الإجابة" كوهن" أو فكرة معينة عندما تطرأ تغيرات جذرية أو بتغبير 

، فينتقل الفكر إلى براديغم جديد يحمل إجابات ومناهج جديدة تحاول حل مشكلات المطروحة والتي عجز البراديغم 2عليه 

  .بعد نقد ما قبلها ورفض المسلمات والأسس التي تقوم عليها تلك الفترة" الما بعد"السابق حلها، لذلك عادة ما تبدأ فترة 

الفترة الما بعدية مناهضة تماما لما قبلها حد التناقض أو تختلف عنها جذريا أو مكملة لها كما في التضاد، لكن قد تكون    

على الأغلب تحمل نقدا لها الآن في الأصل الانتقال من فكرة إلى أخري  لا يكون إلا في حالة نفاذ أساليب الفترة الأولى وإثبات 

، فإننا تتبعنا تصريح رورتي بأنه شعر 3التاريخي الذي يكون ضروريا ويحدث تلقائيا بمرور الزمنعجزها على عكس الانتقال الزمني أو 

بالملل وأراد تعليم شيء مختلف فسيكون تحوله وانعطافه نحو البراغماتية من جديد انعطافا زمني تاريخي حدث بتغيير اهتمامه 

1ǂƫ��ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔ��ȂǸȈƫƢǧ�ňƢȈƳ:،13، ص 2017، بيروت، لبنان، )1ط( نجم بو فضيل، المنظمة العربية للترجمة.
.12المرجع نفسه، ص 2
.308ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 3
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ة وتبيان مواطن النقص فيما يدفعنا إلى الاعتقاد بأنه لم يكن تحولا وانصرافه عن الاهتمامات الأولى، لكن نقده للمرحلة السابق

  .تاريخيا فحسب وإنما هي ثورة جذرية سعى من خلالها إلى إحياء تقليد يكن له الحنين وتشكل هوية منذ الطفولة

�ǶȀǷ¦ƾƼƬǇ¦�Ƥ Ʀǈƥ�§ ¦ǂǘǓȏ¦Â�ǶǿȂǳ¦Â�ǪǴǬǳ¦� ¦ƾƥ�ÀȂƥƢǐǷ�ȆǓǂǷ�ǶĔƘƥ�śǬǈǼǳ¦�ƨǨǇȐǨǳ¦�ļ°Â°�Ǧ ǏÂ لغة مثالية لا

�ÄȂǤǴǳ¦�°ƢǗȍ¦�Ǯ ǳ̄�Ŀ�ƨȈǨǈǴǨǳ¦�©Ȑǰǌŭ¦�ƨǣƢȈǏÂ�ƨȇ®ƢǠǳ¦�ƨǤǴǳ¦�ń¤�ǶēȂǟ®�Ŀ�ǺǸǰȇ�«ȐǠǳ¦Â�Ä®ƢǠǳ¦�¿¦ƾƼƬǇȏ¦�ǺǷ�ƢŮ�² ƢǇ¢

ǶǿȂǳ¦�Ŀ�ƨǨǇȐǨǳ¦�ƪ ǠǫÂ�ƢĔȋ��ƨŷ¦Â�ƨǨǈǴǧ�ǪǴǘŭ¦�śǬȈǳ¦�Ǻǟ�Ʈ ƸƦǳ¦�Ȅǟƾƫ�Ŗǳ¦�ƨȇƾȈǴǬƬǳ¦�ƨǨǈǴǨǳ¦�ļ°Â°�ŐƬǟ¦�ƾǫÂ�Ä®ƢǠǳ¦ : وهم

قة ووهم اليقين  وهم الموضوعية وغيرها من الأوهام التي استند إليها رورتي في دعوته إلى ضرورة التخلي عن الفلسفة التقليدية، الحقي

حيث أعطى كارناب وآخرون من فلاسفة  1وكل فلسفة من وجهة نظره مهمة العلاج كعلاج الفلاسفة من الوهم الإيبستيمولوجيا

�ǺȇƢƬǌǼƴȈǧ�ƾƳÂÂ�ƢȈƳȂǳȂǸȈƬǈƥȍƢƥ�ƢǿȂǠƦƫ¦�Ľ�ŘǠǷ�Ȑǳ¦�ƾȈǨƫ�ƢĔ¢�¾ȂǬǳƢƥ�̈ǂǬƬŰ�ƨǨȈǛÂ�ƢǬȇǄȈǧƢƬȈǷ�ƨǸǴǰǳ�Ƣالوضعيين التابعين لحلقة فيين

وأتباعه الموجودين بصورة في اكسفورد وظيفة فلسفية باقية في العلاج النفسي وهي شفاء الفلاسفة من الوهم بوجود مسائل 

  .الابستمولوجية

���ǾƬǳƘǈǷ�ƢǼǳ�ǪŹ�ǲǿ�ƢǿƾǠƥ�ƢǷ�ƨȇ¦ƾƥ�ŘƦƫÂ�ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔÂ�Ǫǧ¦ȂƬƫ�Ŗǳ¦Â�ÄȂǤǴǳ¦�Ǧبناءا على تلك الأفكار التي     ǘǠǼŭ¦�ƢȀǴŧ

فهل فعلا وضع رورتي المنعطف اللغوي موضوع مسألة جذرية حيث اعتبر موقفه علاجيا ليس تجاوز نقديا؟ وعلى الرغم من 

في تصوره للمرحلة الجديدة التي يحملها " فاتيمو" ن رورتي يختلف عن تفاهمها على ضرورة التعافي من الميتافيزيقا وجمع الأوهام إلا أ

في حين أن رورتي يرى أن المنعطف اللغوي كما الفلسفة   2الما بعد لأن تميز العلاقة مع الماضي لم يعد لديه شيء يقوله لنا 

 .مل حلولا جديدة ونفسا جديداالتقليدية لم يعد لديه ما يقوله وعلينا تركه خلفنا والبحث عن طريق مختلف جديد يح

وهو العام نفسه الذي نشر فيه رورتي كتابه الفلسفة ومرآة الطبيعة   1979نشر جون فرانسو كتابه حول حالة ما بعد الحداثة سنة  

ŭ¦�¦ǀđ�ǽƾǠƥ�ƢǷ�ń¤�¾ƢǬƬǻȏ¦Â�Ǧ ǘǠǼŭ¦�ƨȇƢĔ�Ǻǟ�ǺǴǟ¢�ňƢưǳ¦Â�ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔ�ŅƢƬƥÂ�ƨƯ¦ƾū¦�ƾǠƥ�ƢǷ�Ǻǟ�ǺǴǟ¢�¾Âȋ¦ عنى يصبح ما بعد

المنعطف اللغوي كحطاب فلسفي ينتمي إلى الخطاب الما بعد الحداثي ففشل المنعطف في الانسجام مع الفكر الما بعد  الحداثي 

، الكنديـة Symposium:، نشـرت المحادثـة في مجلـة2019ــ10ــ 04، محادثة مع ريتشارد رورتي، ترجمـة محمــد جديـدي، مجلـة الحكمـة كارلوس برادو1

.237، ص 2003ـ  07ـ  02
.238المرجع نفسه، ص 2
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، الأفكار تدعو إلى عدم الوثوق في الأسس والمبادئ على الرغم من وجود 1وما يحمله من أفكار ثورية مناهضة للفكر الحديث

  .ما أدى إلى تحوله إلى فكر شمولي وهذا ما رفضه رورتينقاط تقاطع بينه

إعجاب رورتي باللغة لم ينته بالمنعطف اللغوي فقد كان ضد المكانة التي عليها معه إذ حولها المنعطف اللغوي إلى فلسفته    

حين أن رورتي لا يرى أية أولى إلى فكر كل وشامل فكل شيء يحدث ضمن اللغة وهي الوحيدة الي تمثل الواقع تمثيلا أمينا، في 

فائدة من القول بأن مجالا أو أخر من مجالات الفلسفة هو الفلسفة الأولين وهذا ما دفع به إلى مناهضة الشمولية أو بعبارات 

©¦ŚƦǠƬǳ¦Â�©¦°ƢƦǠǳ¦Â�À¦Ȃǳȋ¦Â�¾Ƣǰǋȋ¦�ǲǯ�Ƕǔƫ�À¢�ǺǰŠ�̈ƾƷ¦Â�ƢȈǴǟ�ƨȈƟƢĔ�©¦®ǂǨǷ�ȏÂ�ƨǴǷƢǋ�ƨȈǴǯ�̈ǂǰǨǳ�ƾƳȂȇ�ȏ�Ǿǻ¢�°ƢǻȂȈǳ

ǾǈǨǻ�Ʈ ȇƾū¦� ƢǼƯ¢�ƶǔƬƫÂ�ǂȀǜƫ�ƢŶ¤Â�ƢǬƥƢǇ�°ǂǬǷ�ǆ Ȉǳ�§ ƢǘŬ¦�¶ÂǂǋÂ�ƾǟ¦Ȃǫ�ÀƜǧ�Ǯ ǳ̄�ȄǴǟÂ�Ƣđ�ƨȈǓ°¢Â�ƨȈǨǴƻ�Ǧ ǳƚƫÂ2  وهو

�ǺǷǄǳ¦Â�Ǧ ǫ¦Ȃŭ¦�ŚǤƬƥ�ŚǤƬƫ�ƨȈƟƢĔ�ȏ�©¦®ǂǨŭ¦�À¢Â��ÀƢǈǻȍ¦�ǞǼǏ�ǺǷ�Ǿǻ¢�řǠȇÂ�ƨǤǴǳ¦�ƨȈǓ°Ƣǟ�ƶǴǘǐǷ�ļ°Â°�ǾȈǴǟ�ǪǴǗ¦�ƢǷ

Ů�ƨƦƷƢǐŭ¦�©Ȑǰǌŭ¦Â�©ƢǠǸƬĐ¦Âا.  

�ǞȈŦ�ƢȀǴǸŹ�Ŗǳ¦�©ƢǸǴǰǳ¦�Ǯ Ǵƫ�ƢĔ¢�ȄǴǟ�ļ°Â°�ƢȀǧǂǟ�ƾǫÂ�ƨǤǴǳ�ƨȈǈȈǇƘƬǳ¦�ƨȈǼƦǳ¦�ȄǴǟ�ƨȈƟƢȀǼǳ¦�©¦®ǂǨŭ¦�ǶǇ¦�ļ°Â°�ǪǴǘȇ

�ƢǼƟ¦ƾǟȋ�Ƣǻ°ƢǬƬƷ¦Â�ƢǼƟƢǫƾǏ¢�ƶȇƾǷ�Ƣđ�¹Ȃǐǻ�Ŗǳ¦�©ƢǸǴǰǳ¦�ǽǀǿ��ǶēƢȈƷÂ�Ƕē¦ƾǬƬǠǷÂ�ǶŮƢǠǧ¢�ǂȇŐƬǳ�ƢȀǷƾƼƬǈȇ�Ŗǳ¦Â�ǂǌƦǳ¦

ȂǠǳƢƥ�ƢǻƢȈƷ¢Â�ƨȈǴƦǬƬǈǷ�̈°Ȃǐƥ�ƢǻƢȈƷ¢Â�Ƣđ�ȆǰŴ�Ŗǳ¦�©ƢǸǴǰǳ¦�ƢĔ¤�ƢǼǳƢǷ¢�Ȅũ¢Â�ƨȈƫ¦ǀǳ¦�ƢǼǯȂǰǋ�ǪǸǟ¢Â®̈� ومشاريعنا طويلة الأمد

ǎ Ƽǋ�Äȋ�ƨȈƟƢĔȐǳ¦�©¦®ǂǨŭ¦Â�©ƢǸǴǰǳ¦�ǽǀǿ�ǪǴǗƘǇ�ƢǼƫƢȈƷ�ƨǐǫ�ȆǓƢŭ¦�ń¤3 وبالتالي يصور لنا رورتي المنعطف اللغوي كعالم

  .اللغة تحتوي على تمثيلات للواقع وبالتالي التحرر من إشكالية الذاتجديد أن نفكر فيه بعد الآن في ان الفكر أو 

تعتبر مرحلة ما بعد المنعطف اللغوي واقفا في تاريخ الفلسفة المعاصرة جعلت الفلسفة تقف في مفترق الطرق، مما فتح لها 

¦ƾȈǠƥ�Ãǂƻ¢�©ƢǨǘǠǼǷÂ�̈ƾȇƾƳ�ǂǜǻ�©ƢȀƳÂ�¦Â°ƢƬƻ¦�ƨǨǇȐǨǳƢǧ�©ȏƢǸƬƷ¦�̈ƾǟ�ȂŴ�¾ƢĐ¦ عن المنعطف اللغوي، على الرغم من

وجود بعض الفلاسفة الذين مازالوا يعتقدون بأهمية المنعطف اللغوي وأنه لم ينتهي بعد مثل ما ذهب إليه هاكر إلا أن رورتي اختار 

1�́ ��ǪƥƢǈǳ¦�ǞƳǂŭ¦��ƨƯ¦ƾū¦�ƨȇƢĔ��ȂǸȈƫƢǧ�ňƢȈƳ187.
.190، المرجع نفسه 2
.21، ص 2011، بيروت، لبنان، )1ط( ع ما بعد الحداثي، دار الغريب،احمد عبد الحليم عطية، الوض3
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بر المنعطف اللغوي ، حين أكد أن البراغماتية في الواقع فلسفة ما بعد فلسفية لذلك اعت1العودة إلى البراغماتية وإحيائها من جديد

.صورة من صور التغير الثقافي الذي كان مرغوبا فيه في فترة أو مرحلة معينة من تاريخ الثقافة، أما الآن فلا بد أن يترك جانبا

فالانتقال من المنعطف إلى ما بعده وفق رورتي يندرج ضمن التقدم الفكري الذي يراه رورتي في استقلالية البشر من سيطرة القرى  

أفكر في عملي على أنه محولة لإبعاد الناس عن فكرة أن يكونوا على اتصال بشيء كبير وقوي وغير «  :الغير بشرية فيقول 

.، عند الحديث عن القوى غير البشرية من الاتفاق2»بشري

ية لكل من العلم القول بأن رورتي لا يشير فقط إلى الآلهة في الفلسفة اللاهوتية بل يشير أيضا إلى إدعاءات  تأسيس   

في تصوره للتقدم الفكري، يرى رورتي أنه من المفيد للتقليد الغربي أن يتتقل من فلسفة إلى الآداب كما 3المادي وفلسفة والميتافيزيقا

عدها فعل من قبل وانتقل من الدين إلى فلسفة ففكر رورتي بعد المنعطف اللغوي جاء ليبين لنا ضرورة الانتقال من الفلسفة إلى ما ب

ƢȀƬȇƢĔÂ�ƨǨǈǴǨǳ¦Â�ÄȂǤǴǳ¦�ǪǘǼŭ¦�ƨȇƢĔ�śƥ�ǖƥ°�ǺǷ�½ƢǼǿ�À¢�ŕƷ.

يصب عمل رورتي بدرجة كبيرة على تعويض إدعاءات الإبستيمولوجيا الغربية والعمل على إماطة اللثام على البراديغم، 

®�°�ȆǨǈǴǨǳ¦�®ȂȀĐ¦�ń¤� Ȇǋ�Ä¢��ļ°Âظل يتغنى بالمفاهيم من قبل المطلق الماهية الحقيقة هذه المفاهيم لم تضف على الاعتقا

�̈Ǆǿ�ǾǸȈǸǏ�Ŀ�Ȃǿ�ǪǴǘŭ¦�ǂǰǨǳ¦�ǆ Ǉ¢�ƨƷǄƷ±�À¤��ǂǸưƫ�Ń�©ƢȀƳÂ�ń¤�Ǿƫ®ƢǫÂ�ȆǨǈǴǨǳ¦�ȆưƸƦǳ¦�°Ƣǈŭ¦�ƪ Ǵǫǂǟ�ƢĔ¤�ǲƥ�¾ÂǀƦŭ¦

ǳ¦�À¢�Ãǂƫ�Ŗǳ¦�©ƢǨǈǴǨǳ¦��Ãǂƻȋ¦�©ƢǨǈǴǨǳ¦�¿ƢǬǷ�ǺǷ�ȄǴǠƬǇÂ�ƨȈǘǻƢǰǳ¦Â�ƨȈƫ°Ƣǰȇƾǳ¦�ƢēƢǣƢȈǏ�Ŀ�ƨǧǂǠŭ¦�ƨȇǂǜǻ�Ƥ ȈǐƬǇ وسيط بين

، واللغة هي منيسمح لنا بمغازلة الحقيقة بكيفيات مختلفة ولغات متعددة وهذا الأمر 4اللاحقيقة أو بأخرى الحقيقة والمعنى هو اللغة

هو ما يفقد الحقيقة حقيقتها، إن أساس انتقال رورتي من الإبستيمولوجي إلى اللغة أو بالأحرى صوب الهيرمينوطيقي يقوم على 

ياة أهم وأعظم من المعرفة، وهو انتقال من نظرة عقلانية إلى أخري شاعرية أي ما في الخطاب أهم وأكبر من المعرفي خلفية أن الح

  .ولأداتي

.22، ص ، المرجع السابقحمد عبد الحليم، الوضع ما بعد الحداثيأ عطية 1
.57ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، ص 2
.58، ص نفسه صدرالم 3
4�ȂǓȂŭ¦�ƨǬȈǬū¦�¿ȂȀǨŭ�ļ°Â°�ǲȇÂƘƫ��̈ŚȀǋ�» ǂǋ�ƾǴĐ¦��Ƣȇ°ȂǇ��ƨȈƥǂǠǳ¦�©ƢǠǷƢŪ¦�®ƢŢȏ¦�ƨǴů��ƨȈǟ10 1859، ص 2013، 2، العدد.
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إن مهمة السلبية للفلسفة هي إثبات عدم شرعية التقارير الميتافيزيقية عن طريق إثبات أن هذه التقارير تتجاوز حدودها 

حدود المعنى بينما المهمة الإيجابية للفلسفة هي التحليل المنطقي للأفكار عن طريق التحليل  ما يمكن قوله في أي لغة تتجاوز

المنطقي اللغوي للقضايا، ويتحدث عن ثلاثة اتجاهات في فلسفة اللغة اتجاه يمتد من فريجه وراسل وديفيدسون وداميت وبيتنام وهذا 

ƥ°ƢǬƬǷ�Â¢�ƨđƢǌƬǷ�°ƢȈƬǳ¦�¦ǀǿ�ǲƻ¦®�Ǧ ǫ¦ȂǷ�À¢�řǠȇ�ȏ ة وغنما الذي يعنينا أن هذا الموقف يهتم في غالب الأمر بالعلاقة بين المعنى

، إذ أنه يعالج العلاقة بين اللغة والأشياء التي تدور حولها كلمات المتكلم ومن ثم يبحث في شروط هذه الجمل والسؤال 1والصدق

 .المهم في هذا الاتجاه هو ما شروط صدق المنطوق؟

ه فلسفة رورتي هو هذا التحول الذي أحدثه في الفلسفة المعاصرة بعامة والبراغماتية بخاصة وأبسط إن أخص ما تمتاز ب   

مظاهر هذا التحول أنه ثار على التصور التقليدي للفلسفة باعتبارها تلقي الأسئلة وتلتمس لها الإجابات الخالدة وبذلك تكون 

إذا هو ينكر أن العقل مرآة الطبيعة وأن المعرفة دقة التمثيلات في مرآة العقل، أساسية لبقية الثقافة، أنظر إليه في ثورته الفلسفية ف

�ƨȇǂȇȂǼƫ�ƨƯ®ƢŰ�ƢĔ¢�Ƥ: وأن الفلسفة نظرية عاملة في التمثيل المعرفي وإذا هو يطرح السؤال ȈŸ�Ȃǿ�¦̄¤Â��ƨǨǈǴǨǳ¦�ÀȂǰƫ�À¢�Ȅǈǟ�ƢǷ

ية منذ ديكارت قراءة نقدية كما قرأها رورتي وما أعرف أن أحدا ، وما أعرف أن أحدا قرأ الفلسفة الغرب2أو نوع من النقد الثقافي

خلص الفلسفة المعاصرة الناطقة بالإنجليزية من تزمتها الضيق مثلما فعل رورتي، وليست أعرف فيلسوفا حاول التوفيق بين الفلسفة 

  .الأوروبية من جهة والبراغماتية والتحليلية من جهة أخرى كما فعل رورتي

ارد رورتي بتطوير نوع مميز وخلافي من البراغماتية، عبر عن نفسه على محورين رئيسيين أحدهما سلبي وهو قام ريتش   

تشخيص نقدي لما اعتبره رورتي محدث المشاريع الفلسفية الحديثة، المحور الآخر إيجابي وهو محاولة لإبراز ما يمكن أن تبدو عليه 

تعارات المتحكمة في العقل والفهم التي تجذرت فيها المشكلات التقليدية للإبستيمولوجيا الثقافة الفكرية عندما نحرر ذواتنا من الاس

والميتافيزيقا وحتى تصور الفلسفة الحديثة ذاته بحسب رورتي، إذا الحجر الأساسي لنقد رورتي هو التفسير المقدم في الفلسفة ومرآة 

دف الرئيسي لفكرة الفلسفية الفهم بوصفها مرآة عقلية  للعالم الخارجي ، فإن اله3الطبيعة ففيه جمعت نتائج و عواقب البراغماتية 

.98صلاح إسماعيل، فلسفة اللغة، المرجع السابق، ص 1
.1891شرف شهيرة، تأويل رورتي لمفهوم الحقيقة الموضوعية، المرجع السابق، ص 2
.1890المرجع نفسه، ص 3
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بواسطة تقديم صور مناقضة للفلسفة، فقد حاول ررتي دمج وتطبيق الانجازات الهامة ضمن التجريب البراغماتي للتاريخية و 

  .الطبيعية

ǨǠǷ�ƨǤǳ�ȏ�À¢�ȄǴǟ�ƾȈǯƘƬǳ¦�Ǯ ǳǀǯ�řǠȇ�ƨȈƟƢĔ�ƨǤǳ�®ȂƳÂ�¿ƾǠƥ�Ǯ ǈǸƬǳ¦�À¤ اة من الافتراضات الغير موضوعية إنما

�Ǻǟ�ƢƦǳƢǣ�ĹƘȇ�ļ°Â°�¦̄¤�ƨƴȈƬǼǳ¦�ĿÂ�Ƣđ�́ ƢŬ¦�ǲȈǴƸƬǴǳ�ǞǓƢƻ�̧ ȂǓȂǷ�Ȇǿ�ƨȈƟǂǷ�©ƢȈǓǂǨǳ¦�ǽǀǿ�ǲưǷ�ǲǠŸ�Ǯ ǳ̄Â��ƨȇ°ƢȈƬƻ¦

المصطلحات التي صاغ فيها سابقا حججا وجعل منها تشخيصات ليس في حد ذاته سببا كي يفرض عليه، مثلما عمل البعض 

مؤقتة حتى تكون أعمال رورتي الأولى مستوحاة من قراءته بدرجة  أقل نقدا وأقل أن تكون بالكيتيا لكواين وسيلارز من تلك  ثنائية

" وبتالي فهي مغللة ضمن المنظور المتأخر لرورتي مع هذا فإن ما يربط جميع عمل 1المقترحة في أكثر بنائه منها القلاعية في النبرة

  .لموضوعات هو عدم إتيانه التام بفكرة وجود اللغة مثالية تتضمن جميع الخيارات الخطابية الأصليةفي الزمن وبين ا"رورتي 

�ƢĔ¢�ȄǴǟ�ƨǧǂǠŭ¦�̈ǂǰǧ�ļ°Â°�Ã¢°"منتشرة عبر تاريخ الفلسفة الغربية، ضد هذا المنهج دعا رورتي ليشكل " مرآة للطبيعة

اغماتية المحدثة، والتي هي أساليب علمية وفلسفية تشكل مجرد مجموعة من  زاوية من البراغماتية الأمريكية التي تسمى أحيانا البر 

كتيبة المفردات التي تتخلى عن الشعب أو تعتمد على الوقت وفقا لاتفاقيات الاجتماعية، اعتقد رورتي أن التخلي عن التفسيرات 

يصبح الناس مدركين تماما لمصادفة وضعهم في  حيث2التمثيلية للمعرفة واللغة سيؤدي إلى حالة ذهبه أشار إليها باسم السخرية

ȆǟƢǸƬƳȏ¦�ǲǷȋ¦�¿ȂȀǨŠ�ƨǨǈǴǨǳ¦�ǺǷ�̧ȂǼǳ¦�¦ǀǿ�ļ°Â°�ǖƥ°��ƨȈǨǈǴǨǳ¦�Ƕē¦®ǂǨǷÂ�ƺȇ°ƢƬǳ¦.

لكن كتابه "بول فايس"كانت أطروحة رورتي للدكتوراه مفهوم الإمكانية دراسة تاريخية للمفهوم، اكتملت تحت إشراف 

الوضع التحليلي السائد وجمع الكلاسيكيات مقالات عن المنعطف اللغوي في الفلسفة التحليلية، ومع الأول كمحرر كان يجزم في 

ذلك فقد تعرف تدريجيا على الحركة الفلسفية الأمريكية المعروفة بالبراغماتية ولاسيما كتابات جون ديوي عمل جدير بالذكر، الذي 

بسبب تحولات كبيرة في تفكيره والتي انعكست في كتابه المقبل 3لفريد سيلرزيقوم به الفلاسفة التحليلية مثل أورمان كواين ووي

  .1979الفلسفة ومرآة الطبيعة 

.196داثة في فلسفة ريتشارد رورتي، المرجع السابق، ص جديدي محـمد، الحداثة وما بعد الح1
.197، ص نفسهالمرجع   2
 .466صريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المصدر السابق، 3
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يعتقد البراغماتيون عموما أن معنى الاقتراح يتحدد من خلال استخدامه في الممارسة اللغوية جمع رورتي البراغماتية حول الحقيقة  

للاحقة التي تعلن أن المعنى هو نتاج لغوي اجتماعي، والجمل لا ترتبط بالعالم في ومسائل أخري مع فلسفة اللغة فيجنشتاين ا

، الحقيقة لا يمكن أن تكون موجودة هناك لا يمكن أن 1989علاقة مطابقة كتب رورتي في كتابه الطوارئ والسخرية والتضامن 

، لكن أوصاف العالم ليست كذلك فقط 1لموجودتوجد بشكل مستقل عن العقل البشري لأن الجمل لا يمكن أن توجد في العالم ا

  .أوصاف العالم يمكن أن تكون صحيحة أو خاطئة لا يستطيع العالم بمفرده دون مساعدة من وصف أنشطة البشر

لقد ارتكزت فلسفة ما بعد الحداثة على النقد الحقيقة فيما ارتكز الفكر في علاقته الشائكة بالواقع على محاولة إفراز     

الدائمة النهائي لذلك اتجه العصر الكلاسيكي مثلا إلى العقل وصرامته كي يبين كيفية تجلى الحقيقة، وجاءت فلسفة  الحقيقة

الطريقة عند ديكارت وعند لايبنتز استتباعا لذلك وبتناول المؤلف الحداثة وما بعد الحداثة تصور رورتي للفلسفة من دون الفلسفة 

خلاق من دون مبادئ والعالم من دون ماهيات جواهر وللحقيقة من دون مطابقة وترتب عن أو البراغماتية، نت دون منهج والأ

ذلك نقد للإبستيمولوجيا وتخلي الفلسفة تدريجيا عن المعرفة كموضوع مركزي لها لتلفت ناحية اللغة وتتبناها كموضوع أساسي إلى 

لم يمر بطابع من نقاس وما خلفه من جدل أحقيته ، وهذا المنعرج 2درجة الحديث عندها على منعرج هو منعرج الفلسفي

بالاستحواذ على مباحث والارتكاز نحو أخطاء المعرفة في فترات سابقة على القرن العشرين لذا فقد ساهم هذا النقاش في انبثاق 

  .علوم اللغة والمرجعيات اللغوية

�ǶǴǠǳƢƥ�ƢđƢǌƬǷ�ƢǟÂǂǌǷ�ǽ¦ǂȇ�Äǀǳ¦�ƨǨǈǴǨǴǳ�Ʈكان ريتشارد فيلسوفا برغماتيا خير ما عرف به نقده الشامل لتصور الح ȇƾ

في رغبته لتحصيل الحقيقة الموضوعية واليقينية، وفي أساسه رفض اليسار واليمين مفضلا اللبرالية البرجوازية مصلحة ومحسنة ومن 

يعارض التأسيسية وهي  الأسهل توظيف أفكار رورتي في الأشياء التي يرفضها أكثر من الأشياء التي يقبلها، ففي الابستيمولوجي

، فالنسبة لنظرته في الابستيمولوجيا 3رؤية تقوا أن من الممكن تعقيد أو تسويغ المعرفة على أساس من التقريرات التي يعالجها الشك

ń¤�ƨƦǈǻ�¹Ȃǈȇ�ƢŶ¤�ƨȈƟƢĔ�̈°Ȃǐƥ�ǾǤȇȂǈƫ�ǺǰŻ�ǂȇǂǬƫ�ƾƳȂȇ�ȏÂ�Ãǂƻȋ¦�©¦ǂȇǂǬƬǳ¦�ǺǷ�ƨȈǼȈǬȇ�ǂưǯ¢�ǂȇǂǬƫ�ƾƳȂȇ�ȏ��ƨȈǯȂǴǈǳ¦

  .  التقيدات معنية وإلى المحددات ضمنية ترتبطه بتقريرات إضافية

.469ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المرجع السابق، ص 1
.1858سابق، ص شرف شهيرة، تأويل رورتي لمفهوم الحقيقة الموضوعية، المرجع ال2
.82ريتشارد رورتي، نظرة البراغماتية إلى فلسفة التحليلية، المصدر السابق، ص 3
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�ƨǇ°ƢŲ�Ŀ�ƢȀƷƢų�Â¢�ƢēƾƟƢǧ�ÃƾǷ�°ƢȈǠǷ�Ŀ�ƢŶ¤Â" الصح والخطأ" في فلسفة اللغة يرفض رورتي تقويم الجمل والمعتقدات في معيار  

ئسية للغة هي التقديم أو تمثيل أو تصوير موضوعي اجتماعية معينة، كذلك يعارض التمثيلية وهي الرؤية التي تقول أن الوظيفة الر 

ق مطلقة أو للواقع وأخيرا في الميتافيزيقا يرفض الواقعية والمثالية معتبرا إياها نتاجا فاسدا للرؤية التمثيلية للغة، وأن رورتي لم يؤمن بحقائ

أن دور الفلسفة هو إجراء حوار فكري بين  ولهذا أمن 1يقينية فهو لم يدعو لنشاط فلسفي يسعي لتحصيل هذا النوع من الحقائق

�¾®ƢƦƬǷ�ǶȀǧ�ǪȈǬŢ�» ƾđ��ƢǿŚǣÂ�ƨǇƢȈǈǳ¦Â�§ ¦®ȉ¦Â�ǶǴǠǳ¦�ǺǸǔƬƫ�Ŗǳ¦Â� ¦ȂǇ�ƾƷ�ȄǴǟ�ƨūƢǐǳ¦Â�ƨǨǴƬƼŭ¦�ƨȇǂǰǨǳ¦�©ƢǬȈǬƸƬǳ¦

يبرالية ورفع الخلافات هذه هي الرؤية العامة تنعكس على أعمال رورتي السياسية التي يدافع فيعا بشكل مستمر عن يسارية ل

  .تقليدية منتقدا الأشكال الجديدة لليسارية الثقافية وكذا الموقف المحافظة

صحيح أن اللغة والتفكير هما موضوعان تجريبيان لكنهما عاجزان عن التفكير واختراع اللغة في التعبير عن الأشياء من    

اك معنى لتفكير ولا يبقي هناك معنى للغة دون وصاية دون وصاية دماغ الإنسان العقلي كليهما، وبغير هذا الترابط لا يبقي هن

العقل عليهما فمصدر التفكير ليس اللغة وإنما هو العقل فالتفكير توسيط بين العقل واللغة، تفهم من التفريق الذي يطرحه رورتي 

ƥ�Ƣđ�ǲǬǠǳ¦�¿ƢǸƬǿ¦�ƨȇȂǳÂƘǯ�ƢȈƳȂǳȂǸȈƬǈƥȍ¦�Ʈ ƸƦǷ�ƨǼǸȈǿ�¶ƢǬǇ¤�®¦°¢�Ǿǻ¢�ȆǴǬǠǳ¦Â�ȆƟƢȇǄȈǨǳ¦�śƥ اعتبارها الفلسفة الأولى التي أشغلت

معتبرين مهمة الفلسفة تفسير كيف يمكننا الحصول على المعرفة بخلاف ديكارت الذي أراد تحييد العقل من  17فلاسفة القرن 

ى  ، العقل في تمسكه بالإبستيمولوجيا كهدف ومبحث فلسفي سابق عل2المساس بما يراه الدين صحيحا حتى لو عارضه العقل برؤاه

  .كل ما يشغل اهتمامات الفلاسفة في عصره وما قبله

ما فعله رورتي فلسفيا على مستوى كبير من الأهمية في الغائب مركزية العقل كمصدر للمعرفة والثاني في اعتباره نظام    

 تحكمه القوانين التى فلسفي لغوي هو نظام التوازي مع الواقع لا يقاطعه ولا يحاول التداخل التفسيري معه والثالث لغة نظام لا

�ŃƢǠǳ¦�ŚǈǨƫ�ǾƬǧǂǠǷ�Ŀ�ŘǠŭ¦�ǒ ƟƢǧÂ�±ƢĐ¦Â�̈°ƢǠƬǇȏ¦Â�ȂƸǼǳ¦�Ŀ�ǽƾǟ¦Ȃǫ�ƨǷȂǜǼǷ�ǲƻ¦®�ǲǬƬǈǷ�¿Ƣǜǻ�ƨǤǴǳƢǧ��ȆƳ°ƢŬ¦�ŃƢǠǳ¦�ǶǰŢ

.84ريتشارد رورتي، نظرة البراغماتية إلى فلسفة التحليلية، المصدر السابق، ص 1
 . 63ص  صلاح إسماعيل، فلسفة اللغة، المرجع السابق،2
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ƢȈǸǴǟ�ƢȈǧǂǠǷ�ÀƢǈǻȍ¦�ƢȀǟŗƻ¢�Ŗǳ¦�Ƣǔȇ¢�ƨȈǠǓȂǳ¦Â�ƢȀǼǷ�ƨȈǻƢưǳ¦�ƨȈǠȈƦǘǳ¦�śǻ¦Ȃǫ�ƨǘǴǈƥ�ǆ ȈǳÂ�Ƣē¦̄�ƨǤǴǳ¦�ƨǘǴǈƥ1ǀđÂ�� ا غادرت اللغة

ƢǿƾƷÂ�Ƣđ�ȐǬƬǈǷ�ƢȇȂȈǼƥ�ƢǬǈǻ�ƢȀǯȐƬǷ¦�ƨȈǏƢƻ�ń¤� ƢȈǋȋ¦�Ǻǟ�ÄƾȇǂƴƬǳ¦�ŚƦǠƬǳ¦�ƨȈǏƢƻ.

" أصبح يراد المطلوب من فلسفة اللغة اليوم التحرر من تداخلها مع فلسفة العقل الخالصة تمجيدها وتبنيها النزعة العلمية التي بدأها 

وجوب أن تكون المعرفة هي جوهر تلاقي العقل مع العلم الطبيعي، وذهب ديكارت إلى في تكريسهما لها على " بيكون وديكارت

، على عكس تماما مع ما حصل في فلسفة العقل 2نوع الموائمة التي تجعل العقل في تكامله المعرفي مع العلم والدين تلقيه ساذجة

  .ا والعلم وكل من الإبستيمولوجيا والدينواللغة اليوم في ابتعادها عن تعلقها مع العلم وكل من الإبستيمولوجي

�ǽǂƻƾƫ�Äǀǳ¦�ŘǠŭ¦�ǒ ƟƢǨǳ¦�ƨȇǂǜǻ�ĿÂ�ÄȂǤǴǳ¦�¾ȂƸƬǳ¦�ƢȀȇȂƬŹ�Ŗǳ¦�̈®ƾǠƬŭ¦�Ƣē¦°ƢȈƫ�Ŀ�ƨǤǴǳ¦�ǞǷ�Ǫǧ¦ȂƬǳ¦�ƨǻ®ƢȀǷ�ǪȈǬŢ�Ŀ

رولان "كما اعتمدها اللغة على الدوام في تعدد القراءات الجديدة وتأويل النص في البحث كم وراء الكلمات في غير المباح عنه،  

في تأويلية الهيرومنطيقا لتجد فلسفة اللغة كنية " بول ريكور" في البنيوية وعمق هذا الطرح بعدهما  " سوسير"و" فوكو"و" بارت

�ƨȈǰȈǰǨƫ�Ŀ�Ƣđ�¿ƢǸƬǿȏ¦�«Â¢�ÀƢǈǻȍ¦Â�ǲǠǨǳƢƥ�ƢŮ�ƨǫȐǟ�ȏ�ƨȇƾȇǂš "فالعقل اليوم في فلسفة اللغة تراجع إلى 3"جاك ديريدا ،

رورة الاعتقاد الذاتي القائم على ترابطه الفيزيائي بالجسم ولم يعد تنطبق عليه مقولة ديكارت التي فقدت بريقها، العقل جوهر لا ض

  .فيزيائي ماهيته التفكير وحتمية الخلود في ملازمته خلود النفس

 .64ص  ،صلاح إسماعيل، فلسفة اللغة، المرجع السابق1
.23، الوضع ما بعد الحداثي، المرجع السابق، ص أحمد عبد الحلم عطية2
.64ريتشارد رورتي، الفلسفة ومرآة الطبيعة، المرجع السابق،  ص 3
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  نقد ريتشارد رورتي: المبحث الثاني

تبناها رورتي والتصورات والرؤى الجديدة التي قدمها والمواقف النقدية التي اتخذها  في الواقع إن جملة الآراء والأفكار التي   

�ļ°Â°�®ƢǬǻ�Ƕǿ¢�ǺǷÂ�©ƢǷƢēȏ¦Â�©¦®ƢǬƬǻȏ¦Â�ǲǠǨǳ¦�®Â®°�ǺǷ�Śưǰǳ¦�°ƢƯ¢�ƾǫ��ƢȈƳȂǳȂǸȈƬǈƥȍ¦Â�ƨǨǈǴǨǴǳ�ǽƾǬǼƥ�ǪǴǠƬȇ�ƢǸȈǧ�ƨǏƢƻ

  :نذكر 

  :)Hilary Putnam )1926 -2016  نقد هيلاري بوتنام

��ƨǟǄǻ�Ƥإن     ƷƢǏ�Ǿǻ¢�ļ°Âǂǳ�¿ƢǼƫȂƥ�¿Ƣē¦�ń¤�®ȂǠȇ�ƢǸȀǼȈƥ�ƾǟƢƦȇ�ƢǷ�À¤�ǲƥ��¿ƢǼƫȂƥÂ�ļ°Â°�śƥ�» ȐŬ¦�§ ƢƦǇ¢�Ƕǿ¢�ǺǷ

نسبية أو غارقة في النسبية بحيث يرى بوتنام أن رورتي لا يقدم آليات التمييز بين ما هو مقبول عقلانيا وبين ما هو متطابق مع 

سألة المرجع المتخذ كمعيار ونقطة الانطلاق في حالة معينة كذلك المتعلقة بالتضامن حيث أن ذهنية الأغلبية، وهو ما يميل إلى م

وهذا ما يجعل الأمر مقبولا أو منطقيا 1ذهنية الأغلبية تعني من بين الأشياء كثيرة عدم وضوح مصدر التمييز بين عناصر الثقافة

ترى أن التأكيد على الجانب الوجداني فيه عدم الكفاية ولا يمكن ومعقولا غامض بالنسبة لرورتي، حسب وجهة نظر بوتنام التي 

¾ȂǬǠǳ¦�ǾǴƦǬƫÂ�ǞǸƬĐ¦�ǾǳȂƷ�ǪǨƬȇ�ƢǷƢǟ�ƢǇƢȈǬǷ�ǽ°ƢƦƬǟ¦.

�ȄǴǟ�ǶƬƸƬȇ�Ʈ ȈŞ� Ƣƻǂǳ¦Â�°¦ǂǬƬǇȏ¦Â�ǺǷȋ¦�ǶŮ�ǺǷƚȇ�­ƢǼǷ�ǺǸǓ�®¦ǂǧȋ¦�Ǌ ȇƢǠƬȇ�ȆǗ¦ǂǬŻƾǳ¦�Ņ¦ŐǴǳ¦�ǞǸƬĐ¦�ǲǛ�ȆǨǧ

ع بعضهم في كل ما يخص الحياة الاجتماعية والمقتضيات التي تستوجبها لذلك فإن رورتي في هؤلاء الأفراد أن يظهرو تضامنهم م

مجال المعرفة الحقيقية يستعيض عن موضوعيته بالتضامن نظرا لهذا المفهوم من أبعاد سياسية واجتماعية، كما أن هؤلاء الأفراد 

ǂǘȈǇ�ǺǷ�ƨǏƢŬ¦�ǶēƢƷȂǸǗÂ�ǶēƢƦǣ°�ǀǨǼȇ�Äǀǳ¦�®ǂ̈�يستفيدون من إطار المحيط الخاص لوجودهم من حق الاختلاف والتف

وهذا الحق في التعبير داخل الجماعة هو ما يضفي على الحقيقة صفة المتغير، المختلف ، النسبي يكون الضمان فيه هو ،2الجماعة

   .الحق ذاته الذي يكفل للفرد نظرة نسبية تزيح عنها احتكار الحقيقة ومطلقتيها

�ń¤�ƨȈǟ¦ƾǳ¦�Ǿƫǂǰǧ�Ŀ�ƨȈƦǈǼǳ¦�ǽǀǿ�ȄǴƴƬƫ�Ʈإن فقد وجه بوتنا    ȈƷ��ƨȈǻȐǬǠǳ¦Â�ƨȈƦǈǼǳƢƥ�ļ°Âǂǳ�ƢǷƢē¦�¿ ] إقرار بالتغيير

التي تسيطر على مجرى التاريخ وعلى التغيرات الخاصة في نمط اجتماعي معين، الأمر الذي يصعب معه على فلسفة ] والإمكان

.36، ص  2010ـ 25شهيرة شرف، السبت ـ :ريتشارد رورتي، الحقيقة بين التضامن والموضوعية نقد رورتي بوتنام وفيراباند، تر1
.37نفسه، ص المرجع 2
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يحدد الحقيقة باتفاق أقران الجماعة الثقافية ] فلسفة ومرآة الطبيعة[كتابهالاستدلال بشكل عقلاني حيث يرى بوتنام أن رورتي في  

أي أن تؤخذ بوصفها  1، وبتالي فيه من الطبيعي عند مواجهة الأولى لهذه الصياغة أن تؤخذ بروح النسبية]الموضوعية هي الاتفاق[

ƨǤǴǳ¦�ǽǀđ�śƯƾƸƬŭ¦�ƨȈƦǴǣ¢�ǾǳȂǬȇ�ƢŠ�®ƾŢÂ�ƨǤǴǳ¦�Ŀ�ƨǬȈǬū¦�ǂȀǜƫ.

¾ȂǬȇ�Ʈ ȈƷ�ª Âƾū¦�¾ƢǸƬƷȏ�ƨǠǓƢƻ�°ȂǷ¢�ǞǸƬĐ¦��©¦ǀǳ¦��ƨǤǴǳ¦�ǺǷ�ǲǯ�À¢�ļ°Â°�Ãǂȇ:» إن أي واحد يقول رأي

في أن الحقيقة ليست معطاة هنا يسهم بكونهم من انصار النزعة النسبية والمذهب اللاعقلاني، وإن أي واحد يضع تميزا 

�À¢�ȆǴǟ�ȆǤƦǼȇ�©ƢǷƢēȏ¦�ǽǀŮ�ÄƾǐƫÂ»للأخلاقيان مؤيدي المذهب بين الأخلاق وـ مثلما عملت على وضعه بينهم بأنه م

وهي أدوات مهجورة ، 2أدافع على أن التميزات بين النزعتين المطلقية والنسبية والعقلانية واللاعقلانية وأخيرا بين الأخلاق والتقليد

  .ومرتبكة وبقايا مفردات يجب استبدالها

ية براغماتية ويلاحظ أن النسبية عند البراغماتيين لا تعني أن أي وجهة نظر تعد ونجد رورتي يوضح النسبية وفقا لرؤ    

�Ŀ�¾ȂƦǬǷ�Śǣ�Ǿǻ¢�Ä¢��ŃƢǠǳ¦�Ƣđ�Ǧ ǐǻ�ȄǴưǷ�ƨǬȇǂǗ�½ƢǼǿ�ǆ Ȉǳ�Ǿǻ¢�Ȃǿ�ǶǿƾǼǟ�Ƣđ�®ȂǐǬŭ¦�À¤�ǲƥ�Äǂƻ¢�ǂǜǻ�ƨȀƳÂ�ÄƘǯ�ƨǳȂƦǬǷ

ǰȇ�Ń�¦̄¤�Ǿǻ¢�¾ȂǬƫ�ƢĔ¤�ǲƥ� Ȇǋ�ǲǰƥ�ƶǸǈƫ�ƨȈƦǈǼǳ¦�ÀƘƥ�¾ȂǬǳ¦�ƨȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦ ن هناك فرقا في التجربة فذلك ينفي وجود فرق في الواقع

، فالمذهب البراغماتي حيث يقرر أن مقياس صحة الأفكار يتوقف على نتائجها فهو بذلك 3وهذا ما عنى به البراغماتيون منذ البدء

©ƢǠǸƬĐ¦Â�®¦ǂǧȋ¦�¾¦ȂƷ¢Â�» Âǂǜǳ�ƢǬǧÂ�ŚǤƬƫ�Ä¢�ƨƬƥƢƯ�Śǣ�ƨȈƦǈǻ�ƨǬȈǬū¦�ǲǠŸ.

  : بعض الفلسفة البراغماتية في أفكار موجزة من أشهرهالذلك يلخص ال

أن يكون حقيقي إلى لكل ليس " الحقائق نسبية ولا يمكن الوصول إلى حقيقة مطلقة، ومن ثم فإن النسبية بالمعنى الآتي 

4إذن ليس الآن ، هي عبارات فارغة وغير طبيعية ومن ثم فهو حقيقي"حقيقي في ثقافتي لكن ليس في ثقافتك" و"بالنسبة لك

  .وهنا نجد أن بوتنام على الرغم من أنه يمدح المذهب البراغماتي إلا أنه يعد موقفه أقل براغماتية وأكثر واقعية من موقف رورتي

عجمــــــــــــي حســــــــــــينن نظريــــــــــــات المعــــــــــــني وصــــــــــــراعها الفلاســــــــــــفة ديفيدســــــــــــون ومايكــــــــــــل دوميــــــــــــت، ملتقــــــــــــي أهــــــــــــل اللغــــــــــــة لعلــــــــــــوم اللغــــــــــــة العربيــــــــــــة ،1

https://www.ahlalloghah.com ،2011.
  .المرجع نفسه2
.126سابق، ص جديدي محـمد، مطارحات ما بعد الفلسفة، المرجع ال3
 .127ص  ،المرجع نفسه4
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حيث يرى ، ولذلك يميز بوتنام نفسه بالقول أنه هو بخلاف رورتي يعتقد أنه هناك واقع يحدد بشكل مستقل عن الأفكارنا حوله 

ننا لا نستطيع أن نتجنب الزعم بأن بعض الاعتقادات هي مبرهنة و الأخرى غير مبرهنة، وأن هذا التمييز فقط يكون بوتنام أ

مفهوما إذ نحن نقبل أن الواقع هو بطريقة ما مستقبل عن أرائنا حوله لذا يرى بوتنام أن اتفاقه معه يتوقف عند رفض وضوح 

ففكرة الواقع كما هو في حد ذاته حسب  ،1تي ملتزم يرفض كل ما يشكل أساس الواقعيةالواقعية الميتافيزيقية لأنه يعتقد أن رور 

بوتنام هي بوضوح المعني الممكن الوحيد الذي يراه رورتي لفكرة الواقع الموضوع، لذلك فإن بوتنام يذهب إلى ان رورتي ينكر صحة 

  .ت المنبثقة من ممارساتنا للتسويغأو مشروعية حدث الواقعي حتى عندما يؤخذ ليبقي ضمن النظريات واللغا

إذن يرى بوتنام أنه على وفق الأطروحات لا واقعية النسبية لم يعد بإمكاننا أن نقول بأن كلمتنا تمثل أشياء خارجها أما    

لغوي هذا ما بالنسبة لرورتي وتبعا للمذهب البراغماتي فإنه لا يوجد عالم خارج نطاق لغتنا ويلاحظ أنه يعتقد بأن كل التفكير هو 

ومن ثم فهو يؤكد أنه ليس ]عالم مفقود وتائه تماما[يعنى أيضا أنه لا يوجد علم خارج نطاق تفكيرنا، وهذا ما يعنيه عندما يشير إلى 

هناك سبب للاعتقاد بأنه يوجد شيء كهذا بوصفه العالم في حد ذاته مستقل عن كل أفكر والاعتقادات ونشاطات الموجودات 

يرى هنا أن الحقيقة بوصفها موضوعية تختلط اعتقاداتنا مع الموجود الواقعي هو ببساطة يطلب إدراك ما يربط ، حيث 2الواعية

.العبارات بالعالم نفسه، أي ما يوجده الجهاز ألسببي يجعل العبارات رموز للموضوعات في العالم

لبث فيما بعد أن تخلى عن هذه الواقعية لأنه رأى في وهنا نشير إلى أن بوتنام الذي تبني في البداية النزعة الواقعية ما    

 الفجوة القائمة بين إدراك المرء للعالم وبين الصورة التي يوجد عليها العالم بالفعل شيئا منافيا للعقل نظرا لعدم امتلاك المرء وجهة

الإلهية هي دائما متعذر بلوغها وبالتالي نظر الإلهية، لكونه مفيدا بمخططه المفاهيمي وكذلك نجد أن رورتي أيضا اعتبر وجهة نظر 

ما يسميه المفهوم الواقعي الباطني للفلسفة في لذلك يطرح بوتنام 3فإن مشاريع تزويد أساس للوجود وللمعرفة هي مشاريع فاشلة

ك وجهة النظر الإلهية وقد عرف هذا المفهوم بأنه أحد المفاهيم التي تتجلى عن محاولة امتلا" العقل والحقيقة والتاريخ" أحدث كتبه 

  ".الرغبة في الموضوعية" للأشياء وهي ما يدعوها رورتي 

.34، ص 2018صلاح هبة، التصور الحديث للدين عند رورتي، رسالة ماجستير، قسم فلسفة كلية العلوم الانسانية والاجتماعية، جامعة تشرين، 1
.36-35المرجع نفسه، ص 2
.87-86جديدي محمـد، الحداثة وما بعد الحداثة، المرجع السابق، ص 3
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ǾǳȂǬƥ�Ǿǳ�ƨȈƦǈǼǳƢƥ�Ǿǳ�¿ƢǼƫȂƥ�¿Ƣē¦�ȄǴǟ�ļ°Â°�®ǂȇ�Śƻȋ¦�Ŀ�Ǻǰǳ" باختصار كانت إستراتجيتي لتجنب الصعوبات ذات المرجع  :

، وكان "ولوجيا والميتافيزيقا إلى أساسية الثقافيةالذاتي التي ما فتئ النسبي نفسه يمثل فيها في نقل كل شيء من الإبستيم

�ŚǰǨƫ�ǲǯ�ȄǴǟ� ƢǔǬǳ¦�ń¤�Ȃǟƾȇ�Ǿǻ¢Â�ǲƥ�ƢȀƬȇƢĔÂ�ƨǨǈǴǨǳ¦�©ȂŠ�ȆƷȂȇ�ǾǻƘƥ�ļ°Â°�¦ȂǸƬē�Ǻȇǀǳ¦�Ǯ ƠǳÂ¢�ń¤�ȆǸƬǼȇ�Ƣǔȇ¢�¿ƢǼƫȂƥ

من رفضي الصريح  ما زال ظن بي كما حصل في بوتنام أنني أوصي بنهاية الفلسفة بالرغم"، وهنا يرد رورتي بقوله1فلسفي 

  ".بهذا الوصف في الصفحة الأخيرة من الفلسفة ومرآة الطبيعة

  ):Donald Davidson" )1917 -2003"نقد دونالد ديفيدسون 

يعد ديفدسون ويصنف ضمن فئة البراغماتيين الجدد وعلى الرغم من أن ديفيدسون كان له تأثير كبير في فلسفة رورتي    

إلا أنه كان هناك خلافا أكثر منه  ديفيدسون ضده، التي أثارها عب معه قليلا التماس جوانب النقدومواقفه ونظرياته إلى حد يص

نقدا في بعض المواقف والأفكار ووجهات النظر التي يتبناها كل من الفيلسوف فقد كان مفهوم الخلاف بينهما يتعلق بموضوع 

مذهب التمثيل بينما طبق ديفيدسون الحقيقة هي مصطلح  الحقيقة حيث أنه يأخذ الحقيقة بوصفها انزلاقا مضللا راجع إلى

، بينما رورتي يرفض  2شفاف الذي هو في حد ذاته لا يشرح أي شيء لكن ينبثق عندما تتفاعل قواعد الفعل سببا بنجاح مع العالم

  .العالمكل الحقيقة الديفيدسونية أو غيرها لصالح التبرير الاجتماعي لأنه ليس هناك فواصل بين نفس المرء و 

الذي أكد فيه أن معنى الجملة يمكن تقديمه عن طريق تقرير " الحقيقة والمعني"  1967قد نشر ديفيدسون في عام    

الشروط التي بمقتضاها تكون الجملة مصادقة، فإن نظريته تعرف المعنى من خلال قيم الصدق فهو يعتبر أنه إذا حددنا قيم الصدق 

 تلك العبارة وقدم الصدق لعبارة ما هي الشروط التي إذا تحققت تكون العبارة إما صادقة أو  لعبارة ما فنحن بذلك نحدد معنى

، مثل جملة الثلج أبيض هي كلمة صادقة فقط إذا كان الثلج أبيض وهي كاذبة إذا وفقط إذا كان الثلج ليس أبيض وقيم 3كاذبة

  ].الثلج أبيض[ الصدق تحدد معنى عبارة 

�ǲǔǨƥ�ŘǠǷ�ƢŮ�ǖǬǧ�©ƢǸǴǯÂ��ƨȈǈȈǇƘƬǳ¦�ƢēƢǸǴǯ�ǾȈǼǠƫ�ƢǷ�Ƥ إن هدف ديفيدسون هو    Ʀǈƥ�ǖǬǧ�ŘǠǷ�ƢŮ�ƨǴǸŪƢǧ�ŘǠŭ¦

.إسهامات التي تقدمها للجمل التي توجد فيها، إذن بالنسبة لديفيدسون لا يمكننا إعطاء معنى لكلمة واحدة بدون إعطاء معنى

 .92 ص مـد، الحداثة وما بعد الحداثة، المرجع السابق،جديدي مح1
، www.daraalkhabar.comشايع بن هذال، الناقد الساخر عند رورتي، 2
.130جديدي محـمد، مابعد الفلسفة مطارحات رورتية،المرجع السابق، ص 3
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ƢĐ¦�ƶƬǧ�ǲƳ¢�ǺǷ�ǾǻƢȈǈǻ�ǲǔǧȋ¦�ǺǷ�ȆǨǈǠƫ�ȆǨǈǴǧ�¿ȂȀǨǷ�Ȇǿ¾�في حين أن رورتي في خلاف مع ديفيدسون اعتقد أن الحقيقة  

للإمكانيات الجديدة لمشروع الفلسفة، بل إنه أراد أن يبين لديفيدسون أنه هو البراغماتي الذي كان قد فشل بإسقاط البقايا 

ورأيه حول الحقيقة حيث يؤكد له أن  الأخيرة للتفكير الميتافيزيقي، فكرة الحقيقة بحاجة لنظرية بينما ديفيدسون ينتقده في موقفه

، ومن ثم فإن ديفيدسون يقف ضده فيما ذهب إليه من 1نظرية الحقيقة كانت الشيء الحقيقي الذي قد أضاعته البراغماتية الجديدة

اقع المادي اعتبار أن الحقيقة هي فقط المفيد والحقيقي، الصادق هو ما ينسجم مع معظم معتقداتنا بدلا من أن يكون ما يطابع الو 

.خارج الإنسان، حيث يتم تحليل الحقيقة هنا من خلال الانسجام بين المعتقدات من دون النظر إلى الواقع خارج الإنسان

وهنا يرى ديفيدسون أن ماهو مطلوب لتوضيح الحقيقة هو فهم الدور الذي تلعبه الحقيقة بالنسبة للمعنى والمواقف    

أن تكون مفهومة من خلال علاقتها مع أفكار الاعتقاد والرغبة وخلال الدور الجوهري الذي تلعبه المقترحة والسلوك، فالحقيقة هي 

في فهم اللغة والتصرف،وهنا يختلف ديفيدسون معه حينما يؤكد الأخير بأن ليس هناك دور للحقيقة في هذا السياق بل إن التبرير 

بان الحقيقة ليس هدف، لكنه لا يوافقه في أن هذا يتطلب منا ان هو الذي يلعب هذا الدور مع أن ديفيدسون يتفق مع رورتي 

عوضنا عن التخلي «:، لذلك نجده يقول2نساوي ما هو حقيقي بما هو مبرر أو نستبعد الحقيقة كليا بوصفها مفهوم هام وضروري

ساوية التي يلتزم بها البراغماتيون عن النظرة التقليدية أن الحقيقة هي موضوعية، ويمكننا أن نتخلى عن النظرة التقليدية الم

أن الحقيقة هي معيار أو مبدأ شيئا ما نكافح من أجله، إنني أتفق مع البراغماتيون في أننا لا نستطيع دائما إنقاذ الحقيقة 

بوصفها موضوعية وشيء ما نسعى إليه لكنني أعتقد بأنه من الأفضل فهم الخلاص إلى رؤية التي تفسر الحقيقة بوصفها 

.»ضوعية لكن لا فائدة منها كهدفمو 

إن التعويض والنقد الذي وجهه رورتي صوب الإبستيمولوجيا كان هو الأساس وجوهر فلسفته، حيث وجدنا تحليلات 

ودلالات هذا النقد حاضرة في شتى الجوانب نقده للفلسفة الرورتية، سواء كانت اجتماعية أو فلسفية بل وفي ثقافته الشاعرية 

�Äǀǳ¦�ǞǸƬĐ¦�¦ǀǿ��Ņ¦ŐǴǳ¦�ĿƢǬưǳ¦�ǾǠǸƬů�Ŀ�ƢȈƳȂǳ�ȂǸȈƬǈƥȎǳ�ƾǬǻ�Ǻǟ�ƪبشكل عام  ǔƼŤ�Ŗǳ¦�°Ƣǰǧȋ¦�ǪȈƦǘƫ�ń¤�ȄǠǇ�ƾǬǧ

أعطى فيه رورتى دورا هاما للشعراء والأدباء وقد طرح مفهوم التضامن الذي أراد من خلاله تفعيل دور الإحساس وشعور بمعانات 

.ا، المرجع السابقعجمي حسين، نظريات المعنى وصراعه1
 .المرجع نفسه 2
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ȂǠǌǳ¦�¦ǀǿ�ǲưŭ�Ƕē¦±ƢȈƷÂ�śȈǳ¦ŐǴǳ¦�śǸǰȀƬǳ¦�ǎ°الآخرين ضمن يوتيوبيا ثقافية ليبرالية ƻ�ƾǫ��1  وإلى جانب مفهوم التضامن قد

طرح رورتي مفهوما آخر يكرس ويؤكد من خلاله ضرورة التشكيك والنقد والمراجعة المستمرة للخطابات والأحكام والأفكار 

اتسمت فلسفته ساخرة تتجه نحو الارتياب والتغيير والتطور والمفاهيم السائدة وعدم الركون إلى الوثوق المفرط والمطلق والثابت، ف

  . ومن ثم الرفض لكافة المفاهيم والتصورات الكلاسيكية كمفهوم الحقيقة

ومن ثم فإن ما طرحه رورتي من مفاهيم وأفكار وما سعى إلى إبرازه والدعوة إليه في يوتيوبيته اللبرالية ليست إلا إنعكاسا    

لهذا الرفض لللإبستيمولوجيا ولكل ما هيمن على الثقافة الفلسفة الغربية كالبحث عن الحقيقة والثابت والمقدس وتفعيلا بل وتطبيقا 

إلا  2والأخير والنهائي، وقد شغل نقده للإبستيمولوجيا موقعا مركزيا وجوهريا وأساسيا من مشروعه الفلسفي وثقافته اللبرالية كذلك

جومية لم تنتج من النقد والاعتراضات التي وجهت إليها من قبل العديد من الفلاسفة أمثال أن هذا المشروع النقدي والجملة اله

  .بوتنام وديفيدسون الذين ركزنا عليهما في هذا البحث

  :وقد تتمحور نقد بوتنام الذي عد من أصحاب النزعة الواقعية حول نقطتين

1.ǟƾǳ¦Â�ƨȈǟȂǓȂǸǴǳ�Ǿǔǧ°�ȄǴǟ�¦ ƢǼƥ�Ǯ ǳ̄Â�ƨȈƦǈǼǳƢƥ�ļ°Â°�¿Ƣē¦ وة إلى التخلي عنها لصالح التضامن لما ينطوي عليه من أبعاد

.سياسية واجتماعية، وكذا أيضا رفض للثبات والمطلق وإقراره بالمتغير والمختلف والمنظور والممكن قد يحيل إلى نوع من النسبية

أكد بوتنام على أنه لا يمكن أن  انقد بوتنام رورتي واعترض على قوله بأنه ليس هناك عالم مستقل عن آراءنا وأفكارنا حيث.2

إلا أن بوتنام اقترح فيما بعد بما 3نقبل بمثل هذا القول، وبتالي لا يمكن أن ننكر كليا وجود هذا الواقع المستقل عن أفكارنا حوله

 .سماه المفهوم الواقعي الباطني بوصفه مفهوما توفيقيا ووسيطا بين الواقعية واللاواقعية النسبية

تي بأنه  أحد أكثر الفلاسفة المعاصرين نقاشا وإثارة للجدل وقد أثارت أعماله جميع أنواع الردود من شخصيات يعتبر رور    

أخري محترمة ومعروفة في مجاله بما في ذلك ط يورغن هابر ماس وهيلاري بوتنام وروبيرت براندوم ودونالد ديفيدسون وجون 

التي تنتقده لإدعائه بأنه براغماتي بالنسبة لها، فإن الرابط " سوزان هاك"لدينا مكدويل وغيرهم ومن بين الانتقادات التي تلقاها 

.46ريتشارد رورتي، الحقيقة بين التضامن والموضوعية، المرجع السابق، ص 1
.48المرجع نفسه، ص2
.54جديدي محـمد، الحداثة وما بعد الحداثة، المرجع السابق، ص 3
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ǂǰǨǴǳ�ƨȇ®ƢǠǷÂ�ƨǨǈǴǨǴǳ�ƨǔǿƢǼǷ�ļ°Â°�ƨȈƫƢǸǣ¦ǂƥȂȈǻ�ŐƬǠƫ�ƢĔ¤��ǶǇȏ¦�ƨǗƢǈƦƥ�Ȃǿ�² ŚƦǳ�ƨȈƫƢǸǣ¦Őǳ¦Â�ļ°Â°�ƨȈƫƢǸǣ¦ǂƥ�ȂȈǻ�śƥ�ƾȈƷȂǳ¦

 .اوان وجهات نظرها حول أفكار الحقيقية كانت سطحية إلى حد م

علي الرغم من أن رورتي كان ليبراليا معلنا إلا أن فلسفته أساسية والأخلاقية  تعرضت للهجوم من قبل المعلقين من    

�ǺǰŻ�ǶǴǠǳ¦�À¢�̈ǂǰǧ�Ǿǔǧǂǳ�©¦®ƢǬƬǻȐǳ�ļ°Â°�µ ǂǠƫ�ƢǸǯ�ƨȈǟƢǸƬƳȏ¦�ƨǳ¦ƾǠǴǳ�ƨȈǧƢǯ�¦ǂǗ¢�ƪ ǈȈǳ�ƢĔ¢�ǶȀǔǠƥ�ƾǬƬǠȇ�Ǻȇǀǳ¦��°ƢǈȈǳ¦

، وهو أن بطل رورتي الفلسفي الساخر هو شخصية ]التضامن[ و ] للطوارئ والسخرية[ دات خاصةأن يصور العالم، أحد الانتقا

نخبويةيجادل رورتي بأن معظم الناس سيكونون منطقيين اسميا وتاريخيا لكن ليسو ساخرون سوف يجمعون بين الاهتمام المستمر 

  .تصلة من التجربة الحية الطارئة جنبا إلى جنب مع أفراد آخرمع الوعي بمكانتهم في سلسلة م" الاسمية"بالخاص بدلا من التعالي 
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نستنتج أخيرا بعد هذه الجولة التي قادتنا في بغض ثنايا فكر ريتشارد رورتي رصدا لإسهاماته المهمة في فلسفة اللغة وتأثيره   

التحليل في مجال  اللغة وأهم نتائج التي توصل إليها هي أن  على فلاسفة ومفكرين الذين استفادوا واستثمروا أغلب أفكاره وآرائه

الفلسفي للغة من حيث وظيفتها ومنطقها من خلال منظور فلسفي معين يفضي بلا شك إلى نظرية محددة في المعنى وغظا تم هذا 

  .التحليل بصورة قاصرة تولدت عنه نظرية في المعني قاصرة كذلك

ǼǷ�ƪ Ť�Ŗǳ¦�©ȏƢĐ¦�ǞȈŦ�Ŀ�ƢŲ��Ƣǿ±Ƣų¦�ƾȇǂǻ�Ŗǳ¦� ƢȈǋȋ¦�±Ƣų¦�Ŀ�ƢǻƾǟƢǈȇ�̈¦®Ƙǯ�ƨǤǴǳ�ƢǷȂȀǨǷ�ļ°Â°�¿ƾƼƬǇ¦�ƢȀƬǌǫƢ

Ƿ¦�Ǿǳ�ƶȈƬƫ�ƢĔ¢�ƢǸǯ�ƨȈź°Ƣƫ�̈ǂǿƢǛ�ƢĔ¦Â�Ǧ ǫ¦Ȃŭ¦�ǞǷ�Ǧ ȈǰƬǳ¦Â�̈ƢȈū¦�ƾȈǫ�ȄǴǟ� ƢǬƦǳ¦�ǺǷ�ƢǼǼǰŤ�̈¦®¢�ƢĔ¢�ƨǤǴǳ¦�°Ȃǐƫ�ļ°Â°�À¢�ŘǠȇ تياز

  .الاستعارة

�ǺǷ�ȏƾƥÂ�©¦ǀǴǳ�ǲǴǔǷÂ�ǆكما سعى رورتي إلى تحرير الف  ǴǨǷ�ǶǤȇ®¦ǂƥ�ƢĔƘƥ�ƾǬƬǟ¦�ƾǬǧ��ƢǼǸȈȀǷ�ƢƳ Ȃ̄Ŷ�ƢĔȂǯ�ǺǷ�ƨǨǈǴ

ذلك سعى إلى التأكيد على الطابع التاريخي لكل ما سعى إليه الإنسان  من معرفة الذي يؤدي إلى عارضيه كل الرؤى سواء كانت 

�Ƥ ǠǴƫ�À¢�ƢȀǼǰŻ�ȏ�ƨǨǈǴǨǳ¦�À¢�ļ°Â°�ƾǬƬǠȇ�̄¤��ƨȈǟƢǸƬƳ¦�Â¢�ƨȇ®ǂǧ�̈ƾǟƢǈŭ¦�ƢĔƘǋ�ǺǷ�Ŗǳ¦�ƨȇǂǌƦǳ¦�©ƢǇ°ƢǸŭ¦�ǄȇǄǠƬǳ�¿ƢǬǧ�°Â®�Ä¢

على خلق حياة أكثر تحريرا وخيالية من القوة والإذلال، فرورتي مقتنع بان الفعالية الإنسانية يمكنها دائما إحداث الفرق في إنشاء 

  .وإيجاد مجتمع أكثر إنسانية وعدالة

śǳƢĐ¦�śƥ�ǲǐǨǳ¦�̈°ÂǂǓ�ń¤�ļ°Â°�Ƣǟ® الخاص والعام، إذ يقر بأنه من الممكن بالفعل الحصول على كليهما ولكن ليس

في وقت واحد لا يمكن أبدا الجمع بين تسامي الروحي والعدالة الاجتماعية، فلجمع بينهما كالجمع بين نيتشه وماركس في فلسفة 

عي نحو الكمال الذاتي على مجال الخاص للحياة واحدة ولكي ينجح الأمر ارتأى رورتي ان يفصل بينهما بحيث يجب أن يقتصر الس

  .بينما ينتمي الأمل الاجتماعي إلى مجال عام

فيمجري دفاعه ودعمه للرواية " السخرية والتضامن"تصب أعمال رورتي بعد المنعطف اللغوي وخصوصا بعد عمله المميز العارضة 

�Ǧ ȈǬưƬǳ¦�Ŀ�Ƣǿ°Â®�®ƾƷ�Ʈ ȈƷ�ƨȈǗ¦ǂǬŻƾǴǳ�ǄȈǸŭ¦�̧ ȂǼǳ¦�ƢĔ¢�ȄǴǟ العاطفي الذي يدعو إليه لتحقيق التقدم الأخلاقي والثقافي نحو

 .يوثوبيا ديمقراطية

كما أن النيوبراغماتية شكلت منعطفا حاسما في تاريخ الفكر الفلسفي المعاصر مع رؤى رورتي بحيث توصل فيها ومن  

لوجيا هو التمسك بالتقيد الفكري الدوغمائي خلال مناقشته للقضايا الإبستمولوجية إلى نتيجة مفادها بأن التمسك بالإبستيمو 
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لأن الفكر الفلسفي في هذه الحالة مقيد بالأسس الثانية عن ماهية والحقيقة، فلا وجود لفكرة الماهية والإنسان مثلا لها ولا الحقيقة 

ة، كما أنه يجب علينا ملأ الفراغ هي البراديغم العقل الغربي وعليه دعا رورتي إلى ضرورة التحرر من أغلال الابستمولوجيا الكلاسيكي

�©ƢǸǤȇ®¦ŐǳƢƥ�¿ƢǸƬǿȏ¦�ǺǷ�ǂưǯ¢�ƢǼǈǨǻ¢�Ƥ ȇǀē�ń¤�ƨƳƢŞ�ƨǴƷǂŭ¦�ǽǀǿ�Ŀ�ǺƸǼǧ�ȆǨǈǴǧ�ƾȈǴǬƫ�ǲǯ�Ǯ ǳǀƥ�¦±ÂƢƴƬǷ�ǾƬǨǴƻ�Äǀǳ¦

  .المسوغة

يراه كل  حول تاريخ الفلسفة الغربية أفضي إلى نجاحه العلوم الحديثة حسب ما" رورتي"ومن خلال القراءة التي تقدم يها  

لأن وظيفة الفلسفة انحصرت في المهمة التأسيسية أي محاولة معرفة الإنسان الذي سعى إلى تقديم التبرير لكل "ديكارت كانط " من

  .المزاعم الإبستيمولوجية

ي وبالعودة إلى الفلسفة اليونانية  والتأسيس الفعل" الفلسفة ومرآة الطبيعة " هذا الذي تعرض له رورتي في كتابه  

للإبستيمولوجيا نجد أن سقراط هو أول من أرسل دعائم الابستيمولوجيا لأن العقل هو علة كل شيء وقد عمل رورتي تنظيف 

الفلسفة الغربية من اعتبار فكرة المعرفة مرآة الطبيعة أي أن ضرورة التخلي عن الابستيمولوجيا التقليدية خاصة في شقها التأسيسي 

  .التمثيلي

دف نقد للابستيمولوجيا التقليدية في عصرنا بعد ما الحداثة في فلسفة ريتشارد رورتي، باعتباره أحد وتجلى هذا اله 

فلاسفتها الذين دعوا إلى ضرورة التخلص من العقلانية الديكارتية لأن أصل البراغماتية في بحثها عن الحقيقة، هو الفائدة العملية 

  .الخ..نسبي أو المثاليوليس إدراك الواقع كما هو شكل اليقيني أو ال

نحن " وليس إيجاد نظام فلسفي معرفي تمثيلي هدفه الإثبات أو الإبطال مزاعم معرفية تشكل تماثلات للواقع وكما يقول رورتي 

  .البراغماتيون تسبب معتقدات إلى الأشياء التي تستخدم أو يمكن تخيلها لاستخدام الجمل ولكن ليس إلى الصخور والنباتات

كان مسعى رورتي لفرض الحقيقة ونقده للابستيمولوجيا انطلاقا من اختزال الإنسان في ملكة واحدة أساسية   ومن هنا 

هي ملكة العقل، ويصبح فيها العقل بمثابة مرآة للطبيعة لتصبح المعرفة شكل من أشكال التمثيل التي تتشكل من بعد محاولة 

والمتمثل في إشكالية اللغة عند رورتي من خلال عرض ومناقشة أهم مسائل الإجابة على أهم الأسئلة التي بدرت في بحثنا هذا 

  :وقضايا الظاهرة اللغوية ذات طله باهتمامات كل من الفيلسوف واللغوين توصلت إلى جملة من النتائج أهمها
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 أن كلاهما يدرس اللغة اتضح من خلال البحث تقاطع الفلاسفة واللسانيين في الاهتمام بدراسة الموضوعات اللغوية نفسها غير-

  .من وجهت نظر مختلفة

تبين أن لبعض الفلاسفة اهتماما كبيرا بدراسة الظاهرة اللغوية فلسفيا كما تبين أيضا إلهام بعض اللسانيين بالكثير من المباحث -

  .الفلسفية

-�ȂǸů�ƨǇ¦°ƾǳ¦Â�Ʈ ƸƦǳƢƥ�¾ÂƢǼƬƫ�ƢĔ¢�ȏ¤�Ʈ ȇƾƷ�ȆǨǈǴǧ�Ʈ ƸƦǷ�ƨǤǴǳ¦�ƨǨǈǴǧ�À¢�ǺǷ�Ƕǣǂǳ¦�ȄǴǟ عة من القضايا اللغوية التي يعود

  .تاريخها إلى أقدم العصور الفلسفية

يعتبر ريتشارد رورتي هو عقلاني البارز الذي أحيا البراغماتية الأمريكية بمطالبته الفلاسفة بأن يتخلو عن مسعى الوهمي للحقائق -

  .المطلقة

إذا قرأنا رورتي باهتمام وعناية فأجزاء العديدة من حسابه تقع داخل  وعلى الرغم من الانتقادات المهمة التي وجهت لرورتي إلا أنه -

   .كل متسق ومتداخل منتجا فهما ورؤية لما تكون عليه الفلسفة من وجهة نظرة

الرؤية الفلسفية التي طورها رورتي اشتملت على رفض الحساب التمثيلي في المعرفة التصور الذي أشار إليه بوصفه مرآة للطبيعة -

رآه متحفظا بمنصبه من أفلاطون وانتشر خلال تاريخ الفلسفة في الاستجابة على هذا الاتجاه الذي رآه متجسدا من خلال  الذي

  .الفلسفة التحليلية

صور رورتي شكلا جديد من البراغماتية فيها تكون المناهج العلمية والفلسفية هي مجرد مفردات عرضية منوعة عبر الزمن تبعا -

.فائدةللاعتقادات وال
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  :ملخص

¦Ȃºººǳ�ǲºººǸƸȈǳ�Ƣºººđ�śºººǟ�Ŗºººǳ¦ � التحليليـــة ةلفلســـفاب الأمـــرفي بـــادئ  اهتمـــوا أنعـــرف ريتشـــارد رورتي بإتجاهـــه البرغمـــاتي بعـــد 

الجــذور والعنصــر  إلىتشــير  الــتي غالبــا مــا لعديــدةا أعمالــهمــن خــلال  ةالبرغماتيــ إحيــاءالبرغماتيــه الجديدة،وقــد ســاهم بقــدر كبــير في 

ي برغمـــاتي الـــذي عـــرف بـــه أ مـــن موضـــوع انـــه تـــابع لخطـــى ديـــوي الفلســـفيه، أكثـــروالمبـــدأ البرغمـــاتي في كتاباتـــه، يعـــرف رورتي في 

الفكـــــــــر في  الفلاســـــــــفة أعظـــــــــميعـــــــــد رورتي مـــــــــن   وأفكاره عليه البعض عدم التقييد بتوجيهات وديوي  أنكرن إوحتى و  الفيلسوف،

بسـط مظـاهر هـذا أو  ،ةخاص ةالمعاصرة عامه البرغماتي الفلسفةفي  أحدثهالمعاصر،واخص ما تمتاز به فلسفته هو هذا التحول الذي 

يلاحـظ في فلسـفه رورتي  مـاة الخالـد الإجابـاتوتلـتمس لهـا  ةسـئلباعتبارهـا تلقـي الأ للفلسـفةالتحول انه ثار على التصور التقليـدي 

ƢĔ¢ حـين ذاك والمتسـم  الأمريكيـةكـاديمي الـذي سـاد في الجامعـات الجـو الأ طبيعـةخير حينمـا نـدرك مي وقد يفهم الأتحمل طابع عل

  .المنطقية الوضعيةوكذا  التحليلية ةبسيطر 

 أنصارصيغه واحده كما يصوره  يأخذوهذا التحول لم  ،للفلسفةواتخاذها موضوعا  اللغةوالتحول اللغوي هو التحول نحو    

انتشـارا عنـدما اسـتعملها رورتي  أكثـرعبـارة عـن التحـول اللغـوي  وأصـبحتصـورا متعـددة  الحقيقـةيؤخـذ في  وإنمـا ،التحليلية الفلسفة

هـذا الكتـاب يصـل بتقـديم المعطيـات تمكـن مـن التفكـير في  إليـهيقول رورتي في مقدمه كتابه هذا الهدف الذي يصـبو  عنوانا لكتابه،

 أو اللغـة بإصـلاحك المشـكلات الـتي يمكـن حلهـا سـواء لت ةاللغوي ةي في الفلسفأ ،الأخيرةسنوات التي حدثت في ال الفلسفيةالثورة 

  .الفهم اللغوي

.اللغة، البراغماتية، الفلسفة التحليلية:الكلمات المفتاحية 

Abstract:

Richard Rorty was known for his pragmatic tendency after they were initially interested in the

analytic philosophy in which he was appointed to carry the banner of neo-pragmatism. He

follows Dewey's philosophical footsteps, i.e. the pragmatic one with which the philosopher

was known, and even if some deny him not being bound by Dewey's directives and ideas,

Rorty is considered one of the greatest philosophers in contemporary thought, The simplest

manifestations of this transformation is that it revolted against the traditional perception of

philosophy as receiving questions and seeking eternal answers to them. What is noted in

Rorty’s philosophy is that it bears a scientific character, and the latter may be understood

when we realize the nature of the academic atmosphere that prevailed in American

universities at that time, which was characterized by the dominance of analytical as well as

logical positivism.

Linguistic transformation is a shift towards language and taking it as a subject for

philosophy. To him this book arrives by providing data that enables him to think about the

philosophical revolution that has occurred in recent years, that is, in linguistic philosophy,

those problems that can be solved, whether by reforming the language or linguistic

understanding.
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